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Rudolf Steiner iiber die Priifungsmoglichkeiten
geisteswissenschaftlicher Forschungsresultate
sowie die schadliche Wirkung

von rein personlicher Verehrung

Die folgenden Worte entstammen einer Ansprache, die Rudolf
Steiner am 24. Oktober 1909 auf der 8. Generalversammlung der
Deutschen Sektion der Theosophischen Gesellschaft vortrug. Stei-
ner war damals noch Generalsekretdr der Theosophischen Gesell-
schaft. Der zu dieser Zeit zumeist verwendete Ausdruck «Theoso-
phie» wird von ihm im Sinne von «Geisteswissenschaft»
gebraucht und spater allgemein durch die Bezeichnung «Anthro-
posophie» ersetzt. Diese Ansprache wurde in den von Mathilde
Scholl herausgegebenen «Mitteilungen fir die Mitglieder der
Deutschen Sektion der Theosophischen Gesellschaft» abgedruckt
(Nr. 10, Januar 1910). Der Redner nahm indirekt Bezug auf die
Verehrung, die der Persénlichkeit von Annie Besant sowie des jun-
gen Hinduknaben Krishnamurti in wachsendem Maflle entgegen-
gebracht wurde; direkt auf entsprechende Tendenzen innerhalb
der Deutschen Sektion.

Steiners Worte scheinen uns kaum an Aktualitct eingebuf3t zu
haben. Denn gegenwdirtiq wird es in weiten Kreisen der Anthro-
posophischen Gesellschaft, einer Nachfolgegesellschaft der Theo-
sophischen Gesellschaft, als geringeres Ubel betrachtet, Rudolf
Steiners geisteswissenschaftliche Erkenntnisresultate zu kritisieren
als AuBerungen von Persénlichkeiten des Vorstandes der heutigen
Anthroposophischen Gesellschaft kritisch zu untersuchen. Auch in
der heutigen Anthroposophischen Gesellschaft wird viel verehrt
und bewundert; mit dem Unterschied jedoch, dal es sich bei den
Verehrten im allgemeinen keineswegs um Persénlichkeiten han-
delt, die uber wirkliche geistesforscherische Fahigkeiten verfiigen,
was die Wirkungen solcher rein personlicher Verehrung nicht ver-
bessern diirfte. Wir denken beispielsweise an die Schrift Sternen-
wege des gegenwdrtigen Vorsitzenden der Allgemeinen Anthro-
posophischen Gesellschaft (Manfred Schmidt Brabant), welche,
obwohl sie verniinftigen sowie geisteswissenschaftlichen Kriterien
der Priifung in essentiellen Punkten nicht standhalt, dennoch viel-
fach auf Autoritat hin Aufnahme und Propagierung findet. (Siehe
dazu DER EUROPAER Nr. 3 und S. 13f. dieser Nummer.)

Doch dies ist nur ein Einzelfall: Zahlreiche Probleme innerhalb
der Anthroposophischen Gesellschaft der letzten Jahre, wie zum
Beispiel der Streit um die redaktionelle Fortfuhrung der Wochen-
schrift «Das Goetheanums», sind auf die spezifische Verehrung
resp. Ablehnung von Personlichkeiten zurtickzuftihren und nicht
auf sachgebundene «Verehrung» oder Wertschatzung von Fakten.

Zwischen [ | Stehendes = Hinzufligungen des Herausgebers.

Thomas Meyer

© Verlag am Goetheanum

Rudolf Steiner
wn 1906

Es kann leicht passieren, dafd durch eine solche Bewe-
gung [wie die theosophische] dasjenige Uberhand
nimmt, was man blinden Glauben nennt, Glauben auf
blofle Autoritdt hin. In dieser Richtung richen sich die
Stinden am allermeisten. Wir wollen bei dieser Gelegen-
heit auf einen Ausspruch Lessings hinweisen; dieser
fand, daf§ alle Leute um ihn herum die hichsten Loblie-
der auf Klopstock sangen. Als er aber einging auf das,
was die Leute von Klopstock wirklich wuliten, zeigte es
sich, dafd sie ihn kaum gelesen hatten. In der Theoso-
phie kommt es einzig und allein auf das Verstindnis an.
Wer innerhalb dieser aus dem eigentlichen Quell des
geistigen Lebens heraus verstehen will, wird jenes Wort
Lessings, etwas abgeandert, wohl begreifen: «Wir wollen
weniger gelobt, dafiir aber fleiBiger verstanden wer-
den.» Dieses Wort sollte sich als eine heilsame Lehre, die
sich in den letzten Jahren ergeben hat, tief in unser Herz
cinschreiben. Wir haben gesehen, wie eine wirklich
schitzenswerte Lehrerin auf theosophischem Gebiet
[Annie Besant] ungeteiltes Lob gefunden hat; wir mufd-
ten aber auch ertahren, wie sich allmihlich cine heftige
Opposition gegen sie geltend machte, freilich aufserhalb
der Deutschen Sektion. Wenn man nachpriifte, so wiir-
de man finden, dafd sich hier folgendes bewahrheitet: Es

gab viele, welche in den verflossenen Jahren jene



Personliche Verehrung

fiihrende Personlichkeit der Theosophischen Gesell-
schaft bewunderten und bestaunten. Hitten sich diese
Bewunderer oOfters in ihr Herz geschrieben: Wir wollen
weniger bewundern als verstehen, so hitte sich die
nachtrigliche Opposition nicht geltend gemacht. Nicht
duflere Verehrung und Bewunderung sollen wir den
Lehrenden entgegenbringen, sondern deren Verstind-
nis sollen wir anstreben. Wer im wahren Okkultismus
bewandert ist, weif3, wie verderblich verstindnislose Be-
wunderung wirkt. Er wird sich sagen, wenn jemand
bemiiht ist, eine Persdnlichkeit nicht blof zu bewun-
dern und zu verehren, sondern deren Sache zur eigenen
zu machen, diese Sache nicht bloff der Persdnlichkeit
zuliebe, die sie vertritt, anzunehmen, sondern ihrer
selbst wegen, der ist auf richtigem Wege. Blofie person-
liche Verehrung kann gar leicht in ihr Gegenteil um-
schlagen. Darin sind die wahren Griinde zu suchen fiir
das Umschlagen so vieler Stimmungen innerhalb der
theosophischen Bewegung in ihr Gegenteil. Horen Sie
lieber immer auf die Worte derer, die wirklich im Geiste
unserer Bewegung wirken, dann wird Ihnen auch klar
werden, daf8 tatsdchlich solche weniger bewundert als
verstanden sein wollen.

Aber die Sache hat eine noch ernstere Seite! Wer an-
fangt, die Lehren der Theosophie von dem oder jenem
zu horen, ist nicht gleich in der Lage, alles zu verstehen.
Zu diesem Verstindnis gehort zwar nicht Hellsehertum,
sondern zunéchst bloRe Anwendung der gesunden Ver-
nunft. Nur derjenige versteht, der den Willen dazu hat,
der mit seiner Vernunft sich darum bemiiht. Von mei-
ner Seite ist nichts gesprochen worden, es moge aus
noch so hohen Hoéhen der Geisteswissenschaft stam-
men, das nicht mit der Vernunft, wenn dieselbe allseitig
und unbefangen genug angewendet wird, begriffen
oder doch geprift werden kénnte. Wir miissen uns dar-
iber klar sein, daf nicht jeder Geistes-Forscher sein
kann, aber das Mitgeteilte muf3 sich in allen Fillen in
verniinftiger Weise priifen lassen. Allerdings machen
gewisse Dinge eine solche Priifung oft schwierig, so zum
Beispiel die hohen Wahrheiten des Lukas-Evangeliums,
aber selbst hier kdnnen wir als an einem Beispiel sehen,
wie etwa vorgegangen werden kann. Zunéchst wird das
vom Hellseher Erforschte als blofie Mitteilung aufge-
fafit. Dieses so ohne irgendwelche Urkunde Aufgezeigte
wird dann an den vorhandenen Urkunden gepriift, in
unserem Falle also am Lukas-Evangelium, denn darin ist
vom Schreiber dieses Evangeliums in seiner Weise das-
selbe gesagt worden, was sich auch aus der unmittelba-
ren Forschung ergibt. Dies ist zwar vorldufig nur eine
anndhernde Verifizierung; bei einfacheren Dingen aber
kann sie genauer werden. So werden wir sehen, daf8 sich

im Laufe der Zeit die Zeugnisse vermehren werden.
Reinkarnations- und Karmalehre soll man am Leben
nachweisen; denn allein dadurch kénnen wir sie in
richtiger Weise an ein grofReres Publikum heranbringen.
Wenn der Vorwurf gemacht wird, das, was der Geistes-
forscher sagt, konne nicht anders als auf blofle Autoritit
hingenommen werden, so ist ein solcher Grundsatz
ganz falsch, und man soll ihn {iberhaupt nicht aufkom-
men lassen, sondern sich eher sagen: Ich will all meine
Vernunft aufraffen und das Mitgeteilte damit am Leben
priifen. So sollen wir z. B. hingehen und studieren, was
tiber Zarathustra gesagt worden ist, was uns von der
Geistesforschung dariiber als grofie Richtlinien gegeben
wird, und es vergleichen mit dem, was Geschichte und
Leben dariiber zu sagen haben, so wird sich alles schon
bestdtigen. Ich bin ganz ruhig bei denen, die wirklich
die ganze Geschichte zu Hilfe nehmen, um das Gesagte
zu verifizieren. Neu aufzufindende Tatsachen kénnen
nur neue Beweise liefern. Auch dasjenige, was gestern
als kurze Skizze liber Anthroposophie gesagt worden ist
[sieche den Vortragszyklus Anthroposophie, Psychosophie,
Pneumatosophie, GA 115], kann durch Physiologie, Bio-
logie etc. nur bestdtigt werden. Je mehr man solche Wis-
senschaften in richtiger Weise beniitzt, umso stérkere
Belege werden sich ergeben. Scheinbare Widerspriiche
sollen zu 16sen versucht werden; denn nur fiir eine un-
genaue Priifung sind es Widerspriiche. Dieser Grundsatz
ist besonders in meiner demnéchst erscheinenden Ge-
heimwissenschaft [siehe Die Geheimwissenschaft im Um-
rif}, GA 13] eingehalten worden.

Durch nichts wird mehr geschadet, als wenn einem
Lehrer eine unbegriindete Bewunderung entgegen ge-
bracht wird. Dadurch fiigt sich ndmlich der blinde
Glédubige selber Schaden zu, indem er sich nicht ent-
wickelt; noch mehr aber schadet er demjenigen, dem er
blind glaubt, den er blind bewundert. Alles namlich,
was als blinde Bewunderung dem Geistesforscher entge-
gengebracht wird, nimmt sich fiir diesen selbst aus wie
ein Hemmschuh, wogegen der Lehrer in der furchtbar-
sten Weise anzukampfen hat. Gegen nichts hat er mehr
anzukdmpfen als gerade gegen solche blinde Bewunde-
rung, durch die ihm férmlich Steine in den Weg gewor-
fen werden. Dies sollte als ein Geheimnis nach Ablauf
des 7. Jahresturnus Euch anvertraut werden [R. Steiner
war seit dem Oktober 1902 Generalsekretdar der Deut-
schen Sektion der Theosophischen Gesellschaft]! Dieje-
nigen, die priifen wollen, die stehen als willige Gestal-
ten vor einem, mit denen kann man weiter kommen.
Die anderen werfen einem fortwdhrend Wolken von
Hindernissen entgegen, gegen die man sich zu wehren
hat.
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Das Karma der Unwahrhaftigkeit

Die gegenwiirtige Leitung

der Allgemeinen Anthroposophischen Gesellschaft:
Vorstandspolitik versus Anthroposophie
Eine kleine symptomatologische Chronik der Jahre 1992 — 1997

iejenigen Leser des «Europders», die kein besonderes In-
D teresse fiir die Angelegenheiten der Allgemeinen Anthro-
posophischen Gesellschaft (im folgenden abgekdirzt als AAG)
haben, mégen diesen Artikel (berschlagen. Den tbrigen Le-
sern sei versichert, dal dies die vorldufig letzte ausfihrliche
Darstellung solcher Angelegenheiten innerhalb des «Eu-
ropders» bleiben soll. Sie will in einem besonders kritischen
Zeitpunkt unbefangenen Freunden der Geisteswissenschaft
Rudolf Steiners zur Aufkldrung dienen, indem sie aus einer Zu-
sammenschau gewisser Ereignisse der letzten fiinf Jahre Mate-
rialien und Informationen zusammentrdgt, ohne deren
Berticksichtigung die Bildung eines Urteils (iber die gegenwdr-
tige Situation innerhalb der AAG und insbesondere liber das
Verhdltnis des Charakters der gegenwidrtigen Gesellschaftslei-
tung zur Geisteswissenschaft R. Steiners kaum in wirklichkeits-
gemdaBer Art vollzogen werden kann.

Ich méchte ausdriicklich betonen, daB im folgenden keine
Pauschalurteile (ber die Allgemeine Anthroposophische Ge-
sellschaft oder deren Leitung zu finden sind, sondern im Zu-
sammenhang mit ganz bestimmten Personlichkeiten ganz
konkrete Sachverhalte zur Sprache kommen werden. Der Ver-
fasser dieser Skizze weil, dal} innerhalb der AAG von vielen
Menschen ernste, gute Arbeit geleistet wird. Der Wert solcher
Arbeit kann durch das folgende in keiner Art geschmalert wer-
den. Doch bestimmte Tendenzen in der gegenwdrtigen Fiih-
rungsspitze der Gesellschaft fiihren immer wieder dazu, an
sich wertvolle Arbeit innerhalb der Gesellschaft bis zu einem
gewissen Grade wirkungslos zu machen oder ganzlich auszu-
schalten. Wie das Beispiel der niederldndischen «Abwehr» der
Rassismus-Vorwiirfe gegen Rudolf Steiner vielleicht am kiar-
sten zeigt (siehe DER EUROPAER Nr. 8), ist die gegenwidrtige
Fiihrungsspitze der AAG nicht imstande oder willens, eine
sachgemdle Gegnerabwehr zu betreiben. Sie gielit vielmehr
selber Ol ins gegnerische Feuer. Dadurch wird die anthroposo-
phische Arbeit in der Welt und das Ansehen der Geisteswissen-
schaft R. Steiners durch das Verhalten gewisser Fiihrungskrdf-
te der AAG in steigendem Male geschddigt. Diese im
folgenden ndher zu charakterisierenden Tendenzen werden
allerdings auch von bestimmten Mitgliederkreisen, in denen
ein bequemes Bedlirfnis nach Friedlichkeit und «friedvollem»

Dialog den Willen zur Erkenntnis von Tatsachen zu lberwie-
gen scheint, stark gefordert. Die hier folgende kritische Unter-
suchung versteht sich daher nicht als «Dialog» mit solchen
Mitgliedern der AAG. Sie stellt vielmehr eine Art In-Schutz-
Nehmen gerade aller positiven anthroposophisch-geisteswis-
senschaftlichen Arbeit dar, die innerhalb und selbstverstdnd-
lich auch auBerhalb der AAG geleistet wird, ohne von der
gegenwdrtigen Gesellschaftsfiihrung unterstiitzt zu werden.

Vorbemerkung

Durch das Buch Der Fall Tomberg von Sergej O. Proko-
fieff und Christian Lazaridés wurden viele Menschen
innerhalb und auferhalb der Anthroposophischen Ge-
sellschaft dazu angeregt, {iber das Verhiltnis von An-
throposophie und Jesuitismus erste oder neue Klarheit
zu gewinnen. Eigenartigerweise wurde aber bis jetzt
meist davor Halt gemacht, die am «Fall Tomberg» zu ge-
winnenden Erkenntnisse auf die gegenwirtige Anthro-
psophische Gesellschaft, insbesondere aber auf deren
Leitung unter dem Vorsitz von M. Schmidt Brabant*
anzuwenden. Ist durch eine solche Untersuchung etwas
zu verlieren? Wir sagen: Nein. Denn entweder kommt
dabei heraus, dafd die gegenwirtige Gesellschaftsleitung
in allen wesentlichen Handlungen von jesuitischen
Tendenzen frei ist. Dann kénnte jedermann erleichtert
aufatmen, der aus diesem oder jenem Anlafd schon das
Gegenteil befiirchtet hat. Oder, es zeigt sich, daR dies
nicht der Fall ist. Dann steht man dafiir ein Stiick tiefer
in der Wirklichkeit darinnen. Vom Gesichtspunkt der
Erkenntnis kann also in beiden Fillen nur «gewonnen»
werden - Erkenntnis ndmlich eines Tatbestandes, wie er
wirklich ist.

Wir greifen acht symptomatische Ereigniskomplexe
heraus und betonen zugleich, daff man selbstverstand-
lich noch viel mehr und auch ganz andere Gescheh-
nisse behandeln kénnte. Alle diese Ereignisse oder
Entscheidungen der Vorstandsleitung stehen mit we-

1 Zur Schreibung des Doppelnamens siehe Kasten auf S. 15
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sentlichen Fragen des Lebens und Wirkens Rudolf Stei-
ners in Zusammenhang, keineswegs nur mit Fragen von
«interner» Bedeutung. Der Verfasser dieser Zeilen hat sie
alle aus unmittelbarer Ndahe miterlebt und war gelegent-
lich sogar in sie direkt verwickelt.

1. «Diese Vortriage (...) scheinen eine
deutschfreundliche Tendenz zu haben»

Im Nachrichtenblatt fiir Mitglieder der Wochenschrift
Das Goetheanum vom 15. Midrz 1992 wurde auf der
ersten Seite die deutsche Fassung von Rudi Lissaus Vor-
wort zur englischen Ausgabe von «Das Karma der Un-
wahrhaftigkeit», dem zweiten Band der Zeitgeschichtli-
chen Betrachtungen, abgedruckt. Diese Vortrage wurden
damals zum ersten Mal auf Englisch publiziert.! Dem
Vorwort Lissaus kommt dadurch die Funktion einer
erstmaligen Prdsentation ihrer Inhalte flir die Leser der
englischsprechenden Welt zu.

Nicht nur scheinen diese Vortrige fiir R. Lissau eine
«deutschfreundliche Tendenz» zu verraten; sie «offen-
baren» ferner «<Emotionen in Rudolf Steiner, die vielen
bis dahin unbekannt waren». Diese «Emotionen» sind
nach Ansicht Lissaus folgender Art: «Steiner fand es not-
wendig, sich mit den brennenden Problemen der Zeit
auseinanderzusetzen, und so mufdte er sich den natio-
nalistischen Emotionen seiner Zuhorer exponieren.
Kann es verwundern, daf er manchmal von ihnen be-
einfluft wurde?» Die «deutschfreundliche» Tendenz der
Zeitgeschichtlichen Betrachtungen ist also nach Lissau
(mindestens zum Teil) auf das Konto dieser «Beeinflus-
sung» zu setzen; ebenso die nicht immer «freundlichen»
AuBerungen Steiners iiber die Hintergriinde der engli-
schen Politik.

Eine weitere Ansicht des Vorwortschreibers richtet
sich geradezu gegen den Nerv der von ihm eingeleiteten
Vortrige. Wahrend Steiner sich mit aller Griindlichkeit

Rudolf Steiner

The Karma of
Untruthfulness
Volume I

Rudolf Steiner Press,
London

225 Seiten

ISBN 1-85584-185-1

To understand such weaknesses in Steiner’s position we must look
at him more closely. Repeatedly he made it clear that not everything

he says stems from clairvoyant investigations. He was, of course, also
a product of his age. Much comes from the educ: ed,
the 560Ks and newspapers he read. It is unlikely — to take one example
— that he would have spoken about Sir Edward Grey in the way that
he did if he had been able to study the karma of this tragic personality.

article In Search of Rudolf Steiner. In it the present writer gave
examples of the intimate contact which Steiner had with his audience.
In Vienna Steiner described how the emotions of his audience affected
Blig, and that he took care to avoid two particular issues because he
found it difficult 1o deal with the waves of emotion which arose in
his audience on such occasions. One of these issues was human sex-
uality. But Steiner put nationalism, a drive in our subconscious, on
the same level as sexuality. We, living at the end of the twentieth
century, have often no idea of the crude, primitive, thoughtless
nationalism of Europeans — British, French, Germans, Italians —
at the beginning of this century. In dealing with burning contemporary
issues Steiner had to expose himself to the nationalistic emotions of
his audience. Is it then surprising that occasionally he was affected
by them?

remainder of our century. In 1916-17 he stood utterly alone, experien-
cing the tragedy and the horror which were to overtake Europe in
the next two generations if the offer of peace was ‘shouted down’.
Cassandra-like, he could look into the future, but like Cassandra he

could not convince, He w dnuhavebemhunmifinﬂﬁsninmﬁ%
he could ained/calm and collected throughout. /
But against this we to set his desperate cry in Lecture Eighteen:

Aus: Rudolf Steiner: The Karma of Untruthfulness, Vol. Il
R. Steiner Press, London 1992
Seite XlI-XIll

und Sorgfalt bemiiht, seine Horer auf die Bedeutung ge-
wisser Geheimgesellschaften des Westens fiir das Her-
beifiihren des Ersten Weltkriegs hinzuweisen, lesen wir
im Vorwort: «Das grofite Hindernis [fiir die Akzeptanz
von Steiners Vortrdgen] aber ist, dafl eine vollkommen
iiberzeugende und in keiner Weise nationalistische Dar-
stellung der Vorgeschichte des Krieges gegeben werden
kann, ohne nur einmal auf Geheimgesellschaften einge-
hen zu miissen».

Schliefdlich: «Auch ist Steiners Ansicht von Deutsch-
lands vollkommener Unschuld heute (...) nicht mehr
haltbar.»

Daf Rudolf Steiner selbst gerade in Fragen der Vol-
kerbetrachtung allerstrengste Objektivitit verlangte
und selber zur Erscheinung brachte, weif? jeder griindli-
che Kenner seines Werkes; ebenso, dafd seine Enthiil-
lung der Machenschaften besonders gewisser westlicher
Kreise (die nicht selten mit dem Jesuitismus in Verbin-
dung stehen) bis heute sehr aktuell geblieben ist. Und
was Steiners angebliche Uberzeugung von der vollkom-
menen «Unschuld» Deutschlands anbetrifft, so ist sie



eine Karikatur seiner wirklichen diesbeziiglichen An-
sicht: er kaimpfte fiir die Anerkennung der Unmaoglich-
keit, Deutschland eine «Alleinschuld» anzuhdngen, wie
in Versailles dann geschehen ist.

Der englischsprechende Leser erhalt durch Rudi Lis-
saus Vorwort a priori griines Licht, alles, was ihm in den
Vortrdagen nicht paf8t, auf das Konto von Steiners «Emo-
tionen» zu schieben. Denn: «Eindeutig nimmt er [Stei-
ner| immer wieder Partei.» Oder: «Auch er war ein Pro-
dukt seiner Zeit.»

Zu diesem Vorwort wurden in der iiberndachsten Num-
mer des Nachrichtenblattes fiir Mitglieder vom 29. Mirz
1992 zwei kritische Leserstimmen abgedruckt; eine da-
von stammte von Amnon Reuveni, der zwei Jahre spater
in die Redaktion der Wochenschrift Das Goetheanum
eintrat und ein gutes weiteres Jahr spiter vom Vorstand
der AAG wiederum entlassen wurde. (Siehe unten Nr.
5.) Das Nachrichtenblatt unterliegt (damals wie heute) —
im Gegensatz zum allgemeinen Teil der Wochenschrift
- der besonderen Priifung durch den Vorstand der Ge-
sellschaft. Es ist erstaunlich, daf} dieses Vorwort iiber-
haupt gedruckt wurde; noch erstaunlicher, daf keine
einzige schriftliche Auferung irgendeines Vorstands-
mitgliedes erfolgte. Und schliefilich: Es segelt bis zum
heutigen Tag als Einfithrung in eines der heikelsten von
Rudolf Steiner je behandelten Gebiete durch die gesam-
te englischsprechende Welt.

2. Das Experiment mit der «Zweiten Klasse»

Im Programm fiir die Klassentagung, die um Michaeli
1993 in Dornach stattfand, und zeitgleich im Michaeli-
heft 1993 der Mitteilungen aus der anthroposophischen Ar-
beit Deutschlands waren Themenvorschlige von Klas-
senmitgliedern in einer Auswahl und in einer durch den
Vorstand formulierten Weise abgedruckt. Aus tiber 2000
Vorschligen wurden «12 Sachbereiche» herausgeglie-
dert. Zum 8. Sachbereich hiefd es in der Formulierung
durch den Vorstand (nach einer Aufierung von Hagen
Biesantz durch den 1. Vorsitzenden allein):

«Da wird ofter gefragt, ob es nicht moglich sei, zur
Einrichtung einer 2. Klasse zu kommen. Spiirt man dem
Grund dieser Frage nach, so findet man Sehnsucht und
Bediirfnis nach ritueller-kultischer Arbeit (Hervorhebung
T. M.), wie sie ja fiir die 2. Klasse vorgesehen war. Da
wird dann durchaus von einer strengen, ordensméfigen
Auffassung der Klasse gesprochen; und immer wieder
auch von energischen Schritten hin zu einem neuen Le-
bens-Sakramentalismus, einem wahren anthroposophi-
schen umgekehrten Kultus.»
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Hitte der Vorstand diese «Frage» in dieser seiner ei-
genen Formulierung irgendwo zum Abdruck gebracht,
wenn er nicht ein Interesse daran gehabt hitte, daf}
iiber eine entsprechende Moglichkeit «zur Einrichtung
einer 2. Klasse» nachgedacht werde?

Hitte der Vorstand das bloRe Thema der méglichen
Einrichtung einer 2. Klasse in dieser Weise selbst in Um-
lauf gebracht, wenn er davon iiberzeugt gewesen wiire,
selbst eine solche Einrichtung unter keinen Umstinden
vornehmen zu wollen oder zu konnen?

Im Hinblick auf dieses Experiment, die Idee einer
zweiten Klasse vor versammelten Klassenmitgliedern zu
«lancieren», brachte ich in einer kleinen Schrift kriti-
sche Argumente vor. Von dieser Schrift machte Schmidt
Brabant am 24. Januar 1994 zum Verfasser die Bemer-
kung: «Das Ding ist doch verlogen von vorn bis hin-
ten.»? Aber vielleicht war der Sache doch etwas der
Wind aus den Segeln genommen, wie die folgende Ent-
wicklung zeigte.

Anlidflich der am 12. Februar 1995 in Ziirich abge-
haltenen Generalversammlung der Anthroposphischen
Vereinigung der Schweiz (AVS) kam die Sprache unter
anderem auch auf die von gewissen Mitgliedern ge-
duflerte Vermutung, der Vorstand wolle eine «zweite
Klasse» einrichten. Nach Riicksprache mit dem 1. Vor-
sitzenden der AAG teilte Herr A. Dollfus (Vorsitzender
der AVS) der Versammlung die protokollierte Auferung
mit, dieses Gerticht sei nach Aussage des 1. Vorsitzen-
den der AAG «eine gravierende Unterstellung von Tho-
mas Meyer»,

Im Zusammenhang mit diversen «Geriichten»
machte dann der 1. Vorsitzende kurz darauf unter der
Rubrik «In eigener Sache» am 26. Februar 1995 im Nach-
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8. Da wird dfter gefragt, ob es nicht moglich sei, zur Einrichtung einer 2.
Klasse zu kommen. Spiin man dem Grund dieser Frage nach, so findet
man Sehnsucht und Bediirfnis nach riweller-kultischer Arbeit, wie sie ja
fur die 2. Klasse vorgesehen war. Da wird dann durchaus von einer stren-
gen. ordensmiissigen Auffassung der Klasse gesprochen: und immer wieder
auch von energischen Schritten hin zu einem neuen Lebens-Sakramentalis-
mus, cinem wahren anthroposophischen umgekehrien Kuhus.

Aus; Michaeli-Konferenz am Goetheanum 1993
- Uber die Themenvorschidge der Konferenz-Teilnehmer
| . Punktg

richtenblatt des Goetheanum die folgende Mitteilung:
«Zu den offenbar bewuf}t lancierten Geriichten gehort:
Der Vorstand wolle eine zweite Klasse einrichten. Es ist
absolut erfunden, niemand im Vorstand hat eine solche
Absicht.» Da der Vorsitzende mit diesem «Geriicht» be-
reits am 12. Februar nachweislich meine eigene Person in
Verbindung brachte, sah ich mich zu einer Gegendar-
stellung veranlafit, die im Goetheanum nicht verdffent-
licht wurde.

Warum zum damaligen Zeitpunkt «niemand im Vor-
stand» daran dachte, eine «zweite Klasse» einzurichten
respektive diesen Ausdruck Rudolf Steiners zu mifSbrau-
chen, um in eigener Regie die Klassenarbeit auszubau-
en, ist leicht verstdandlich. Denn es wurde gegen die Ver-
wendung eben dieses Ausdrucks — auch von anderer
Seite — protestiert, da er im Hinblick auf R. Steiner den
Schein einer spirituellen Kontinuitdt und Sukzession er-
weckt, was manchen Menschen vollig unhaltbar er-
schienen ist.

Entscheidend ist natiirlich: Der Vorstand selbst hat die-
se Sache urspriinglich «lanciert». Niemand hitte sonst
in irgendeiner Weise protestieren miissen. Als sich aber
zeigte, dafl der Versuch, Steiners Ausdruck zu verwen-
den, um neue «esoterische» Bestrebungen damit zu um-
hiillen, fallen gelassen werden mufite, ging der erste
Vorsitzende dazu tiber, die von ihm «lancierte» Sache
als Gerticht von anderer Seite hinzustellen! Ein solches
Vorgehen scheint uns, gelinde gesagt, nicht gerade das
exakte Gegenteil eines «verlogenen» zu sein.

Oder war die Anregung vom Herbst 1993 doch nicht
so «bewufit lanciert», sondern vielleicht nur eine Ge-
dankenlosigkeit gewesen?

Es bleibe jedem selber iiberlassen, zu bestimmen,
welche Alternative in einer so ernsten Angelegenheit
gravierender zu werten ist.

P.S.: Es wire sehr naiv, anzunehmen, daf keine Bestre-
bungen mehr vorhanden seien, der Sache nach auch wei-
terhin eine «zweite Klasse» einzurichten, nur weil der

Ausdruck Steiners fallen gelassen werden mufite. Im
Nachrichtenblatt vom 9. Juni 1996 spricht Schmidt Bra-
bant von einer «Ausgestaltung der Allgemeinen Anthro-
posophischen Sektion» und meint - in vagem Bezug auf
R. Steiner: «Und bei dieser Gelegenheit schaut man hin
auf jene Gliederung, die er anspricht in der Konstitution
der Hochschule; dal in der Anthroposophischen Ge-
sellschaft Anthroposophie in Ideenform, in Begriffs-
form, in Gedankentitigkeit gepflegt wird, dafi es aber in
der Hochschule nun darauf ankomme, Anthroposophie
in jenen Ausdrucksformen miteinander zu bewegen und
auszutauschen, die der geistigen Welt selbst entnommen
sind: der Imagination, der Inspiration, der Intuition».
Diese Tendenz zum unvermittelten Gegeniiberstellen,
wenn nicht Auseinanderreifien von «Ideenform» und
hoheren Erkenntnisformen ist beachtenswert und ganz
gewif nicht im Sinne Rudolf Steiners, fiir welchen
nattirlich auch die Ideen «der geistigen Welt selbst ent-
nommen» sind!

3. «Ich bin kein Freimaurer und habe niemals einen ka-
tholischen Priester (...) kennengelernt»

Im selben Nachrichtenblatt (vom 26. Februar 1995), in
welchem von dem «offenbar bewufit lancierten» Klas-
sen-«Gerlicht» geredet wurde, nahm Schmidt Brabant
auch noch zu zwei weiteren «Geriichten» Stellung: «In
letzter Zeit sind in verschiedenen Publikationen» -
Schmidt Brabant scheint solche unbestimmten Formu-
lierungen zu lieben, ich muf ndmlich auch mein in der
derselben Nummer von Martin Barkhoff abgekanzeltes
Polzerbuch zu diesen Publikationen rechnen - «AufRe-
rungen gemacht worden, die verschleiert oder offener
mich in die Nihe der Freimaurerei oder der katholi-
schen Kirche stellen.» Worauf er den Mitgliedern erkldr-
te: «Ich bin kein Freimaurer, bin es nie gewesen.» Ja, er
geht sogar noch weiter: «Ich habe seit meiner Jugend
keiner anderen Gesellschaft und Bewegung angehort als
der anthroposophischen.» Und schlie8lich: «Ich habe
in meinem Leben niemals einen katholischen Priester
personlich kennengelernt, mit Ausnahme, kiirzlich,
von Herrn Archiati» — desselben Herrn Archiati, den er
spdter als einen Gegner der Anthroposophischen Gesell-
schaft gebrandmarkt hat, worauf dieser die AAG verlief3.
Das ist ein erstaunliches Bekenntnis des ersten Vorsit-
zenden. Man mag fast bedauern, wie eng der Erfah-
rungshorizont in seinem Leben bisher geblieben ist,
denn es gibt ja auch interessante und sogar integere
Freimaurer wie auch Katholiken!* Wieso also tiberhaupt
diese autobiographische Mitteilung, die an sich héchst
sonderbar ist, da sie nur etwas in Abrede stellt, was kein



verntinftiger Mensch Schmidt Brabant zum Vorwurf
machen konnte?

Im gleichen Nachrichtenblatt findet man des Rétsels
Losung in Form einer kurzen kraftigen Attacke auf den
angeblichen tendenzidsen Inhalt meines Polzerbuches.
Martin Barkhoff schrieb: «Zu den Schriften, in denen
Manfred Schmidt Brabant zu einem im geheimen Ein-
verstindnis mit den Jesuiten und westlichen Logen
handelnden Unterwanderer der Anthroposophischen
Gesellschaft hingestellt wird, ragt nach Umfang und Ag-
gression des Angriffs das Buch von Thomas Meyer Lud-
wig Polzer-Hoditz — Ein Europder hervor.»

Barkhoff betrachtete Schmidt Brabant damals als ei-
nen Freund, den er gegen ihm unberechtigt scheinende
Angriffe verteidigen wollte. Er konnte aber die in dieser
AuRerung enthaltene (und u. a. mir selbst zugeschriebe-
ne) Behauptung tber die Person des 1.Vorsitzenden
nicht bei mir belegen. Kein Wunder: Ich befasse mich in
den entsprechenden Kapiteln zur AAG nicht mit der
(zufélligen) Person des gegenwadrtigen 1.Vorsitzenden,
sondern mit manchen ihrer Auflerungen und Verhaltens-
weisen. Ein Beispiel ist die regelmiflig wiederkehrende
Beteuerung von der angeblichen Einheit der Anthropo-
sophischen Gesellschaft mit der anthroposophischen
Bewegung oder gar der Anthroposophie selbst (siehe
z.B. S. 539 meines Buches). Solche Aulerungen haben
in meinen Augen den Charakter reiner Versicherungen.
Ich habe sie als von «jesuitischer» Qualitdt gepréagt be-
zeichnet. Denn in bezug auf hiéchst zentrale Angelegen-
heiten mit Versicherungen oder Suggestionen statt
Erkenntnissen zu arbeiten, heif3t fiir mich, eine geistes-
wissenschaftliche Bewegung — ob bewufit oder unbewufst
— mit jesuitischer Gesinnung zu durchsetzen. Man
braucht weder Mitglied des Jesuitenordens zu sein noch
mit einzelnen Jesuiten oder ganz gewodhnlichen Katho-
liken persénliche Beziehungen zu pflegen oder mit sol-
chen «in geheimem Einvernehmen» zu stehen, um
AuRerungen irgendwelcher Art zu machen, die von «je-
suitischem» Geist durchdrungen sind.

Dasselbe gilt von dem «geheimen Einverstindnis»,
in dem der gegenwirtige 1. Vorsitzende mit westlichen
Logen stehe, welche Behauptung in keiner meiner Pu-
blikationen zu finden ist. Es ist mir ganz gleichgiiltig, ob
und mit welchen und wievielen Logenangehdrigen sich
der 1. Vorsitzende im offenen oder sogenannten «gehei-
men Einverstdndnis» befinden mag. Tatsache ist, daf8 es
AufSerungen von ihm gibt, die gewissen Logenangehori-
gen sicher eine grofie Freude machen diirften. Zum Bei-
spiel seine — vom Gesichtspunkt der anthroposophischen
Dreigliederungsidee aus gesehen vollig unmotivierte —
ausgesprochene Anerkennung der Leistung von Graf

In eigener Sache
Manfred Schmidt-Brabant

In letzter Zeit sind in verschiedenen Publikationen AuBerungen )
gemacht worden, die verschleiert oder offener mich in die Nahe
der Freimaurerei oder der katholischen Kirche stellen. Personlich
koénnten mich diese Darstellungen unberiihrt lassen, sie tangieren
aber den Pflichtenkreis, in dem ich als Vorstandsmitglied und
Vorsitzender stehe; deshalb miissen sie richtiggestellt werden.

Ich bin kein Freimaurer, bin es nie gewesen. Und um nicht
anderen Spekulationen Raum zu geben: Ich habe seit meiner
Jugend keiner anderen Gesellschaft und Bewegung angehort, als
der anthroposophischen. Ich habe aber, aufgrund der vielen
AuBerungen Rudolf Steiners, mich intensiv it den Inhalten und
der Geschichte der Freimaurer und anderer spiritueller Stromun-
gen beschiftigt und in Vortriigen dariiber gesprochen. Vor Frei-
maurern habe ich auf Einladung dreimal gesprochen: Vor vielen
Jahren in Berlin zum Thema: Was ist Anthroposophie, vor eini-
gen Jahren in Basel {iber die Franzosische Revolution, und kurz
danach, beim Besuch einer Freimaurergruppe am Goetheanum,
zum Thema: Anthroposophie und Freimaurerei.

Und zur Nihe des Katholizismus: Ich bin protestantisch
getauft und konfirmiert. Auch aufl diesem Feld habe ich, den
Darstellungen Rudolf Steiners folgend, mich griindlich mit In-
halt und Geschichte der Kirche, vor allem des Mittelalters, be-
faBt. Besonders die Hinweise Rudolf Steiners, in Santiago de
Compostela habe man im 10. Jahrhundert noch ein mysterienhaf-
tes Christentum gelehrt, erwiesen sich als Schliissel fiir viele spiri-
tuelle Erscheinungen des Hochmittelalters. Vom zeitgendssischen
Katholizismus weiB ich so viel oder so wenig wie ein interessierter
Nichtkatholik aus Literatur, Nachrichten und gelegentlichen Be-
sichtigungen wissen kann. Ich habe in meinem Leben niemals
einen katholischen Priester personlich kennengelernt, mit Aus-
nahme, kiirzlich, von Herrn Pietro Archiati.

Zu den offenbar bewuBt lancierten Geriichten gehért auch:
Der Vorstand wolle eine zweite Klasse einrichten. Es ist absolut
erfunden, niemand im Vorstand hat eine solche Absicht. Auf
weiteren Unfug, der in Geriichten verbreitet wird. lohnt es sich
nicht einzugehen. Man méchte aber jedem Mitglied, das unge-
priift Unwahrheiten weitergibt, empfehlen, sich vorher beim Vor-
stand oder bei mir nach dem Wahrheitsgehalt solcher Geschich-
ten zu erkundigen.

Aus: Was in der Anthroposophischen Gesellschaft vorgeht —
Nachrichten fiir deren Mitglieder, 26. Februar 1995

Coudenhove-Kalergi (dem Vater «Paneuropas») oder Ot-
to von Habsburgs auf europapolitischem Felde (siehe
S. 532 meines Buches), sein lobendes Hervorheben der
Bemiihungen der «Besten von Europa» (mit einer Aus-
nahme allesamt Mitglieder einer katholischen Bischofs-
konferenz!) oder sein wiederholtes Eintreten fiir die Sa-
che Briissels (S. 533).

In diesern Zusammenhange ist besonders interes-
sant, dafl Schmidt Brabant wihrend einer Tagung fiir
Klassenmitglieder vom 29./30. Oktober 1994 in Paris in
sehr anerkennungsvollen Worten vom Grand Orient de
France sprach. Der Grand Orient ist ein Dachverband
franzosischer Freimaurer, der von alters her mehr natio-
nale als Menschheitsinteressen vertritt. Dennoch hielt
es Schmidt Brabant fiir angezeigt, die Ubersetzung ge-
wisser freimaurerischer Ritualtexte in der Fassung Ru-
dolf Steiners ins Franzosische dadurch mitzumotivie-
ren, daf dies innerhalb der Grand Orient-Kreise auf
grofRes Interesse stoflen wiirde — als ob es fiir die Uber-
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setzungs-Entscheidungen im geringsten darauf ankdme,
ob man in gewissen Freimaurerkreisen diese oder jene
Ubersetzung begriiffit oder nicht. Obwohl er also «nie
Freimaurer gewesen ist», scheint Schmidt Brabant in-
nerhalb anthroposophischer Kreise gelegentlich auch
das Wohlwollen gewisser und in diesem Falle sogar sehr
dubioser Freimaurerkreise ein Anliegen zu sein ...

Irene Diet teilte diesen Tatbestand in der Mérz-Num-
mer 1995 der Zeitschrift Info3 in folgender Weise 6f-
fentlich mit: «Manfred Schmidt Brabant (...) gilt als Spe-
zialist auf dem Gebiet der okkulten Machenschaften
und Umtriebe sogenannter «westlicher Logen». Insofern
ist es iiberraschend, wenn er auf der Klassentagung in
Paris im Zusammenhang mit einer eventuellen Uberset-
zung des von der Rudolf Steiner Nachlafiverwaltung
herausgegebenen Dokumentenbandes zur freimaure-
risch-kultischen Tatigkeit Steiners (GA 265) zum Aus-
druck brachte, daR man diese Ubersetzung getrost
durchfiihren solle, da der Grand Orient de France von je-
her «viel Verstandnis fiir Okkultismus> gezeigt habe.»

I. Diet wurde wegen dieser Mitteilung kurz darauf
am 17. Médrz 1995 aus der 1. Klasse der Freien Hoch-
schule ausgeschlossen. In der Begriindung hief8 es: «Ihr
Aufsatz in der Zeitschrift Info3 vom Mirz 1995 ist, un-
abhingig von den dort enthaltenen Entstellungen und
nicht den Tatsachen entsprechenden Behauptungen,
ein Bruch mit den Bedingungen und der Vertrauensba-
sis innerhalb der Hochschule, wie er bisher noch nicht
vorgekommen ist.» Der Ausschlufl Irene Diets wurde al-
so lediglich mit einer unbegriindeten Behauptung iiber
Diets angeblich unbegriindete Behauptungen und Ent-
stellungen sowie mit einem Formvergehen - welches
kaum so einzig dastehen diirfte, wie behauptet wird -
begriindet. Inhaltlich wurde nicht Stellung genommen.

Ich méchte an dieser Stelle auf Irene Diets Untersu-
chung Zur Entstehung und Entwicklung der okkulten Logen
des Westens — Manfred Schmidt Brabant und der Logenim-
puls verweisen. Die Autorin zeigt in dieser Schrift, daf3
Schmidt Brabant tatsdchlich ein guter Kenner der Ge-
schichte des Logentums ist, dafl er aber ein vollstindig
verzerrtes Bild der Auffassungen Rudolf Steiners iiber
die wahre wie die dekadente Freimaurerei entstehen
1aBt und das Hervorgehen der letzteren u.a. aus dem
echten Templertum behauptet, wodurch die dekadente
Logenstromung den Anstrich der fortschrittlichen er-
hilt.

*
Hilt man die bisher angegebenen Fakten zusammen, so
zeigt sich klar und deutlich, dafl Schmidt Brabants Be-
kenntnis, er sei nie Freimaurer gewesen und habe nie-
mals einen katholischen Priester personlich kennenge-
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lernt, offenbar den Versuch darstellt, der Feststellung,
gewisse seiner Handlungen und Auferungen tragen je-
suitischen Charakter oder wiirden mit den Intentionen
bestimmter (nicht aller! Siehe Anm. 3) Freimaurerkreise
tibereinstimmen, den Wind aus den Segeln zu nehmen.
In dieser Weise versuchte er, statt auf sachliche Kritik
sachliche Repliken vorzubringen, die Angelegenheit mit
einem nichtssagenden personlichen Bekenntnis resp.
mit einem Hochschulausschluff zu erledigen. Formell
kein Freimaurer gewesen zu sein, beweist aber, wie be-
reits angedeutet, natiirlich ebensowenig, daf man nicht
im Sinne einer gewissen Freimaurerei wirken kann, wie
es beweisen wiirde, daff man nicht im Sinne der Gei-
steswissenschaft Rudolf Steiners tétig sein kann, wenn
man kein Mitglied der Anthroposophischen Gesell-
schaft ist.

Schmidt Brabants fiir sich genommen vollstindig irrele-
vantes Bekenntnis, von dem wir ausgegangen sind,
mufd also — wenn es im Gesamtkontext damaliger Ge-
schehnisse betrachtet wird —, beim denkenden Betrach-
ter den Eindruck hervorrufen, es sei nur ausgesprochen
worden, um naivere Gemiiter von gewissen Dingen oder auf-
keimenden Fragestellungen ein fiir alle Male abzulenken.

PS.: Uberfliissig zu erwihnen, daR auch meine diesbe-
ziiglichen Gegendarstellungen im Goetheanum nicht
veroffentlicht wurden.

4. Das Experiment Chantilly
In der gleichen Nummer des Nachrichtenblattes vom
26. Februar 1995 - es war schon eine interessante Num-
mer! — brachte Barkhoff einen Aufsatz von mir (siehe Ka-
sten auf S. 15) iiber den geplanten Tagungsort der Fran-
zosischen Landesgesellschaft — das Jesuitenzentrum Les
Fontaines in Chantilly, rund 40 Kilometer aufferhalb der
Stadt Paris. Die Begriindung der Franzosen fiir diesen
Exodus nach Chantilly war, daf ihr neu errichtetes Pari-
ser Zentrum fiir eine Generalversammlung zu klein sei.
Dieser Aufsatz wurde von mir geschrieben, als ich er-
fuhr, daf Christian Lazaridés sich vergeblich darum
bemiiht hatte, im Bulletin der Franzésischen Landesge-
sellschaft aufkldrende Informationen tiber den neuen
Tagungsort zu publizieren. Ich schickte ihn an vier Re-
daktionen und gab ihn Freunden in die Hand. Einige
von letzteren beschlossen, ihn am Anschlagbrett im
Goetheanum aufzuhédngen, ohne Namen des Verfassers.
Dies bewirkte, wie in den Nouvelles de la Société Anthro-
posophique en France vom Mirz 1995 ganz offen zugege-
ben wurdet, daff Schmidt Brabants schon zugesagter



«Les Fontaines», Chantilly

Abendvortrag abgesagt und die Generalversammlung
der Franzosen plotzlich wieder nach Paris zuriickverlegt
wurde, wo sie dann im «zu kleinen» neuen Saal statt-
fand.

Doch Barkhoff druckte meinen Aufsatz ab, um zu
zeigen, «von welcher Qualitdt diese Angriffe» [gegen
Schmidt Brabant in meinem Polzerbuch] seien. Er warf
mir auch 6ffentlich vor, Jagd auf Menschen zu machen,
alles in allem: «von einer Leidenschaft des Verdichti-
gens», die «zu einer Jagdlust (...) auf Menschen wird»,
beseelt zu sein. Zugleich brachte er eine letzte Meldung,
in der der Beschluff der Franzosen, doch nicht nach
Chantilly zu gehen, mitgeteilt wurde.

Mein kleiner scheinbar doch so «unbedeutender»
Jagdlust-Aufsatz hatte also die sonderbare Kraft, zu be-
wirken, dafi ein schon arrangiertes «Programm>» in letz-
ter Minute abgedndert wurde.

Die Ungereimtheiten gehen aber noch weiter.

Auf der anschlieffenden Generalversammlung (Os-
tern 1995) erkldrte der franzosische Generalsekretdr At-
tila Varnai, man habe die Generalversammlung der
Franzésischen Landesgesellschaft nur angesichts der
sich in der Mitgliedschaft zeigenden «Angstlichkeit» vor
der Beriihrung mit anderen spirituellen Strémungen
wieder nach Paris zuriickverlegt. Eine Konsequenz sei-
ner Auerung war natiirlich, da damit auch der erste
Vorsitzende zu diesen «Angstlichen» gerechnet werden
muf, denn als erstes wurde von ihm sein eigener Vor-
trag abgesagt.

Warum soll man nicht in einem Jesuitenzentrum an-
throposophische Tagungen durchfithren? Gewif3, das
kann man tun. Dann wire es aber wichtig, dies klar und
unter Offenlegung aller gewiinschten Informationen
durchzufithren. Dann wiére es auch sinnvoll, angesichts
des besonderen genius loci zum Beispiel {iber den un-
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Die Anthroposophische Gesellschaft von Frankreich
tagt in Jesuitenzentrum

Im Dezember 1994 teilte das Bulletin de la Société An-
throposophique en France Ort und Zeit der nichsten Ge-
neralversammlung der franzosischen Landesgesell-
schaft mit. Diese wird am Wochenende vom 25./26.
Mairz 1995 in den Riaumen des Centre Culturel Les Fon-

~ taines in Chantilly, etwa 40 Kilometer auRerhalb der

Metropole Frankreichs, abgehalten werden. Dasselbe
Bulletin informierte (unter dem neuen Namen Nouvel-
les de la Société Anthroposophique en France) im Februar
dieses Jahres die Mitglieder auf einem 4-seitigen Pro-
grammbeiblatt detaillierter {iber diese Tagung, auf wel-
cher auch ein Mitglied des Dornacher Vorstandes einen
Vortrag halten werde. Fiir allfdllige Informationsbe-
diirfnisse wurde auf der ersten Seite des Programmes
auch die Telefonnummer des Centre Culturel angege-
ben. Weitere Einzelheiten tiber diesen ungewohnlichen

- Tagungsort und seinen Hintergrund wurden nicht ge-

geben.

Das Schlof3, in dem sich dieses Centre Culturel befin-
det, wurde 1878 von Baron Nathan James de Rothschild
(u.a. ein einflufireiches Mitglied des Grand Orient de
France) erbaut. Nach dem Zweiten Weltkrieg kauften es
die Jesuiten Frankreichs. Sie bauten darin «ihre heuti-
gen Raumlichkeiten, um ein Bildungszentrum fur ihre

- Studenten einzurichten», wie es in einem Prospekt des

Centre Culturel heifit. Eine umfangreiche Bibliothek
entstand, die 600’000 Bande und iiber 3000 Zeitschrif-
ten umfasst. 1970 wurde das heutige Kulturzentrum er-
richtet, das fast jedes Wochenende Tagungen organi-
siert, die zur Hauptsache von Mitgliedern der Societas
Jesu (aus Frankreich, dem ibrigen Europa und auch
Ubersee) geleitet werden. Im September 1994 wurde
beispielsweise eine Tagung abgehalten, deren Ziel es
war, «die Dynamik des Zen in jene der geistigen Exerzi-
tien des HI. Ignatius zu integrieren». Zeitgleich mit der
General&ersammlung der franzdsischen Landesgesell-
schaft wird in Les Fontaines eine Wochenendtagung
iiber die Evangelien stattfinden.

Im Centre Culturel hat im iibrigen das hier begriindete
Robert Schuman-Institut seinen Sitz; Schuman ist seit

‘ein paar Jahren ein Kandidat der Seligsprechung; das

Institut dient selbstverstandlich der Verwirklichung des
katholischen Europa-Gedankens.

Das Centre Culturel ist also ein Zentrum jesuitischer
Aktivitdt auf weltanschaulicher und europapolitischer
Ebene. Es wire sehr naiv zu glauben, der Jesuitenorden
habe abgewirtschaftet; auch wenn der gegenwirtige
Papst grofle Sympathien fiir das Opus-Dei zeigt, und

Fortsetzung auf Seite 12
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Fortsetzung von Kasten auf Seite 11

sich von der Societas Jesu zu entfernen scheint. Es kann
kirchenpolitisch zwischendurch ganz niitzlich sein,
den Anschein zu erwecken, der Jesuitismus sei nicht
mehr relevant. In Wirklichkeit hat er sich verzweigt in
den Vulgir-Jesuitismus des Opus Dei einerseits und ei-
ne Art von Elitir-Jesuitismus andererseits, der umso un-
gestorter seinen weitreichenden Zielen dienen kann.
Wie weit die letzteren nach wie vor gesteckt sind, kann
jedem klar werden, der sich einmal ernstlich mit den
ignatianischen Exerzitien beschiftigt, die man in Les
Fontaines wohl nicht nur an Tagungen besprechen, son-
dern taglich praktizieren diirfte... Man kénnte sich
auch anhand des Vortragszyklus Steiners Von Jesus zu
Christus , in dem Steiner den christlich-rosenkreuzeri-
schen (und geisteswissenschaftlichen) Schulungsweg
dem jesuitischen gegeniiberstellt, ein klares Bild davon
zu machen suchen, welche okkult-spirituelle Stoffkraft
dem jesuitischen Einweihungs-Prinzip innewohnt. Be-
merkenswerterweise ist nun aber gerade dieser Zyklus
in der einzigen, bis heute publizierten franzdsischen Fas-
sung stellenweise in ganz unglaublicher Weise verdreht
und verfdlscht worden. Hierzu zwei Beispiele. 1. Die
Ausdriicke «Jesuiten», «Jesuitismus», «jesuitisch» kom-
men in der Ubersetzung nirgends vor. 2. Von dem um-
schriebenen «Orden» wird in der frz. Version behaup-
tet, er wiirde sich «zurecht ein christlicher Weg
nennen» (« ..le chemin spirituel, qui , a juste titre, se
dit chrétien ...») , wihrend Steiner im Originalwortlaut
den rosenkreuzerisch-geisteswissenschaftlichen Weg als
den «berechtigt christlich zu nennenden Geistesweg»
bezeichnet! Soweit schon hat die Riicksicht auf eine Ge-
meinschaft fithren kénnen, von der, auch wenn sie sich
sehr gastfreundlich gebirdet, nur allerschirfste Gegner-
schaft zur Anthroposophie erwartet werden kann. Die
Tagung in Les Fontaines ist nur ein weiterer, allerdings
entscheidender Schritt auf diesem selben Wege unge-
heuerlicher Riicksichtsnahme.
Man muf nicht gegen den Jesuitismus polemisieren.
Doch zu glauben, unter seinem Obdach sogenannte
anthroposophische Tagungen durchfiihren zu sollen,
zeugt zum mindesten von einer beinah undenkbaren
Naivitdt. Wenn nicht von Schlimmerem. Die Tagung in
«Les Fontaines» ist das Uberschreiten eines Rubikons.
Sollte diese Art von Arrangements, die den Segen zu-
mindest eines Mitgliedes des Dornacher Zentralvorstan-
des zu geniefen scheint, auch unter nichtfranzésischen
Mitgliedern der AAG ernsthaft Anklang finden, dann
dirfte es zum absoluten Ende einer anthroposophischen
AAG kein allzu weiter Weg mehr sein.
Thomas Meyer
Aus: Was in der Anthroposophischen Gesellschaft vorgeht —
Nachrichten fiir deren Mitglieder, 26. Februar 1995
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tiberbriickbaren Unterschied zwischen Anthroposophie
und Jesuitismus vorzutragen. Man hitte dann allerdings
damit zu rechnen, von den jesuitischen Gastgebern
nicht ein weiteres Mal eingeladen zu werden ... Kurz:
Auch hier kommt es nicht nur auf das Was an, sondern
mehr noch auf das Wie. Dieses Wie war unoffen, ver-
schleiernd, ohne klare geisteswissenschaftliche Zielset-
zung, von panikartigen Winkelziigen durchzogen. In ei-
nem Wort: es hatte vollen jesuitischen Charakter.

P.S.: Siehe P.S. zu Nr. 3.

5. «Politische Hintergrundsenthiillungen vermeiden»
Ich will hier nicht die Details des Streites um die Fort-
fithrung der Wochenschrift Das Goetheanum neu aufrol-
len, sondern vielmehr auf die Art und Weise deuten, mit
der der Anschein erweckt wurde, man habe ihn gelost.
Dem damaligen Redakteur Amnon Reuveni wurde vor-
geworfen, sich in der Form seines kritischen Aufsatzes
tiber gewisse alte Thesen Christoph Lindenbergs, die
dieser wieder neu vorbrachte, vergriffen zu haben. Eine
inhaltliche Auseinandersetzung ist nicht griindlich er-
folgt, obwohl die Thesen Lindenbergs in manchen
Punkten dhnlich absurd und gravierend sind wie die
AuBerungen im englischen Vorwort zu den Zeitge-
schichtlichen Betrachtungen.’

Wie hat nun der Vorstand in die Sache eingegriffen?
Mit einseitiger Parteinahme fiir Lindenberg und seine
Hausmacht, von der bis dahin gar nicht deutlich war,
dafd sie und in welcher Stérke sie bestand. Den Hohe-
punkt der Parteinahme des Vorstandes bildete eine Er-
klarung, die Schmidt Brabant am 10. Mirz 1996 im
Nachrichtenblatt fiir Mitglieder der Wochenschrift Das
Goetheanum unter dem Titel «Zur Situation der Wo-
chenschrift 1I» abgab und in der er Reuveni vorwarf,
sich nicht an die urspriinglich eingegangenen Spielre-
geln gehalten zu haben.

Diese Spielregeln wurden in einem Gesprich mit
Reuveni wie folgt bestimmt: «In diesem Gesprdch wur-
de vom Vorstand geltend gemacht, dafl in dem Organ
einer Gesellschaft, deren Prinzipien den Satz enthalten:
Die Politik betrachtet sie nicht als in ihren Aufgaben
liegend>, bestimmte politische Themen mit Vorsicht zu
behandeln seien. Nicht, dafl nicht die Zeitereignisse
durchleuchtet werden kénnten, sondern daf8 zu beden-
ken sei, dafl in dieser Gesellschaft Menschen aller Par-
teirichtungen, Nationen und Machtblécke sich zusam-
menfinden.» Darauf offenbart Schmidt Brabant den
eigentlichen Kern seiner Politik gegentiber der Wochen-
schrift: «Das Gesprdach schloff mit einem gentlemen’s



agreement, politische Hintergrundsenthiillungen und dhnli-
ches zu vermeiden». Derselbe Schmidt Brabant hat keine
schriftlichen Einwendungen gegen den Abdruck des
Vorworts zu den Zeitgeschichtlichen Betrachtungen ge-
macht, in dem der internationalen Leserschaft ein un-
glaubliches Zerrbild der Intentionen und der spirituel-
len Fahigkeiten Rudolf Steiners dargeboten wurde (siehe
Punkt 1). Politische Hintergrundsenthiillungen: Nein,
Zerrbilder von Rudolf Steiner: Ja. Beides ist in derselben
Wochenschrift erschienen, letzteres sogar im Mitglie-
derteil, der, wie bereits erwdhnt, einer besonderen Prii-
fung durch den Vorstand unterliegt.

Reuveni hielt sich nach der Auffassung von Schmidt
Brabant nicht an dieses sonderbare gentlemen’s agree-
ment und verdffentlichte in der Folge auch kritische Ar-
tikel zur US-Auflenpolitik im 20. Jahrhundert. Diese Ar-
tikel haben gewissen amerikanischen Mitgliedern nicht
gefallen. Schmidt Brabant leistete sich darauf eine indi-
rekte Parteinahme fiir die US-Politik und fiir die ameri-
kanische «Nation und ihren Prasidenten», welche durch
Amnon Reuveni in ein schlechtes Licht geriickt worden
seien. Er erkldrte: «Und Vorstandsmitgliedern wurden
auf einer Reise durch die USA von den dortigen Mitglie-
dern bittere Vorwtirfe gemacht, wie die doch allen Lan-
desgesellschaften gemeinsame Wochenschrift ihre Nati-
on und ihren Prédsidenten einseitig diffamiere.» Statt zu
fragen, inwiefern Reuvenis Sicht sachlich berechtigt ist,
wurde unter Bezugnahme auf den oben erwihnten «Politik-
Paragraphen» der Statuten der Allgemeinen Anthroposo-
phischen Gesellschaft mit dem subjektiven Miffallen
gewisser amerikanischer Mitglieder argumentiert. Eine
solche Art von Parteinahme gehért ganz zweifellos zu
jener «Politik», die Rudolf Steiner von der Anthroposo-
phischen Gesellschaft ferngehalten wissen wollte.

*

Von seiten der damaligen Redaktion der Wochenschrift
wurde am 17. Mérz 1996 im Nachrichtenblatt die Dar-
stellung von Schmidt Brabant, die er eine Woche zuvor
abgegeben hatte, radikal bestritten. Reuveni machte u.a.
in bezug auf das «gentlemen’s agreement» geltend: «Das
ist unwahr.» Martin Barkhoff ging in seinem Votum
auf der Generalversammlung vom 23./ 24. Marz 1996
noch weiter: «Da ist am 10. Marz der Artikel von Herrn
Schmidt Brabant erschienen: der enthélt mindestens 10
gravierende Unwahrheiten, von denen er, mindestens
von einigen, ganz genau wissen muf}, dafl sie Unwahr-
heiten sind» — mit anderen Worten, da Schmidt Bra-
bant zum Teil bewufit gelogen habe: «Man hat die Mit-
glieder - ich mdochte das einmal sagen — angelogen.»
Barkhoff forderte daraufhin, daff «wenn gravierende
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Vorwiirfe da sind in unserer Gesellschaft, man das dann
machen solle wie die Freimaurer, dann soll man ein Eh-
rengericht einsetzen».®

Es scheint uns symptomatisch immerhin bemer-
kenswert, daf3 Barkhoff, auch wenn er selber einen ne-
gativen freimaurerischen Einflufl in diesen ganzen An-
gelegenheiten wohl kaum fiir denkbar hielte, in einem
Streitfall innerhalb der Anthroposophischen Gesell-
schaft ausgerechnet eine Schlichtungstechnik aus der
Freimaurerei vorschligt ...

Schaut man die unter Punkt 3., 4. und 5. angegebenen
Tatsachen zusammen, so dridngt sich ganz von selber
der Verdacht auf, daf® Schmidt Brabant gewisse Griinde
hat, zu wiinschen, daf8 in manche von ihm getriebenen
oder wenigstens zugelassenen Mandéver kein Licht ge-
tragen werde. Warum sonst die an sich nichtssagende
Distanzierung von Freimaurerei und Kirche? Warum die
in kontrdrem Gegensatz zu Rudolf Steiners Aktivititen
stehende Direktive, «politische Hintergrundsenthiillun-
gen zu vermeiden». Wahrend Rudolf Steiner von den
Zeitgeschichtlichen Betrachtungen bis zum Matin-Interview
tiber die Hintergriinde des Kriegsausbruches ohne jegli-
che Riicksichtnahme auf irgendwelche personlichen In-
teressen gerade solche an die Erkenntnis appellierenden
Hintergrundsenthiillungen betrieb, beruft sich Schmidt
Brabant ausgerechnet auf den Politik-Paragraphen der
AAG-Statuten, um Rudolf Steiners diesbeztigliche Inten-
tionen zu torpedieren. Damit werden offensichtlich
gewisse, allerdings nicht klargelegte personliche Interes-
sen und Riicksichtnahmen tiber die sachlichen Interes-
sen gestellt, welche Rudolf Steiner auf diesem Feld bei
seinen Schiilern wecken wollte.

6. Der pseudowissenschaftliche Compostela-Mythos

Wir kommen zu einem besonders abgriindigen Punkt.
Wihrend Rudolf Steiner in zahlreichen Vortrigen des
Jahres 1924 die einzigartige Bedeutung der Schule von
Chartres und ihre neue Bedeutung am Ende dieses Jahrhun-
derts darstellte, versucht Schmidt Brabant seit Jahren,
den Erkenntnisweg der Geisteswissenschaft Rudolf Stei-
ners mit dem «camino» (dem Pilgerweg) nach Santiago
de Compostela zu amalgamieren. Eine einzige, absicht-
lich oder aus Dilettantismus fehl gedeutete Auflerung
Steiners tiber Peter von Compostela gibt ihm Anlaf, die
Bedeutung Compostelas innerhalb der Mysterienge-
schichte der Menschheit maflos zu tiberschiatzen.” Ich
habe das im einzelnen im Europder, Nr. 3, nachgewiesen
und mufd hier fir die Punkt-fiir-Punkt-Begriindung des
hier Angedeuteten ausdriicklich auf meinen diesbeziig-
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lichen Aufsatz verweisen. Der Nebeneffekt dieser Uber-
schitzung der Bedeutung Compostelas ist eine Unter-
schitzung der Bedeutung der Impulse Chartres, auf die
Steiner doch so offensichtlich grofiten Wert gelegt hat.
Compostela ist — im Unterschied zu Chartres - seit vie-
len Jahren auch ein besonderes Anliegen des Europara-
tes sowie der Kirche Roms und kann (neben Rom selbst)
als spiritueller Quellpunkt der gesamten Europapolitik
des Vatikans gewertet werden. Wihrend Schmidt Bra-
bant das gegenwirtige romisch-katholische Composte-
la-Interesse aber kaum beriihrt, geschweige denn im
Kontrast zu einem allfidlligen anthroposophischen In-
teresse kritisch untersucht, liefert er in seiner Compo-
stela-Schrift sogar einen Stammbaum der Anthroposo-
phie, der in Santiago de Compostela seine Wurzeln
haben soll. Er hat, schematisiert die folgende Gestalt:

Compostela (Wurzel, «Camino»)

e N
Cluny Chartres

Michaelschule Templer,

(Geistige Welt) Rosenkreuzer
Haeckel

(als wiederverkorperter

Cluny-Mdénch)
Geisteswissenschaft
R. Steiners
Ende des Jahrhunderts

(Bliite, anthroposophischer «Erkenntnisweg»)

Schmidt Brabant erweckt den Anschein, daff die linke
Linie die genealogisch ausschlaggebende fiir die histori-
sche Entwicklung der Anthroposophie sei. Diese Linie
verlduft auch durch die geistige Welt, bevor sie sich mit
Haeckel wieder «inkarniert», wahrend die andere nur
noch bis zum Rosenkreuzertum rein irdisch weitergeht
und dann abbricht. Dadurch erscheint die erste Linie
sogar «spiritueller» als die zweite!

Das mittelalterliche Compostela war ein Sammel-
becken alter, groRBartiger imaginativ-platonischer Geistig-
keit. Ein Strahl dieser herrlichen Geistigkeit flof nach
Chartres, wo aber auch schon die neue Ara des reinen
Denkens vorbereitet wurde. In Chartres wurden Plato und
Aristoteles verehrt. Und dadurch konnte es in unver-
gleichlicher Art als Briicke zwischen altem schauendem
Bewuftsein und dem Denkbewufitsein der 5. nachat-
lantischen Kulturepoche dienen. (Das ist wohl einer der
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tieferen Griinde fiir Steiners viele Chartres-Vortrdge.) In
der Scholastik wurde dann vor allem durch Thomas von
Aquino der Aristotelismus weiter gepflegt, und dieser ist
es, der durch Rudolf Steiner metamorphosiert als an-
throposophisch orientierte Geisteswissenschaft an der
Wende des 19. zum 20. Jahrhundert aufgetreten ist.

Indem Schmidt Brabant eine Bemerkung Steiners
tiber Haeckel als reinkarnierten Cluny-Moénch wieder-
um falsch verwendet, entsteht das Bild, die Anthropo-
sophie sei in Wirklichkeit metamorphosiertes Clunia-
censertum. Und da er, auch hier ohne duflere oder
geisteswissenschaftliche Belege, Chartres wie Cluny aus
Compostela hervorgehen 1dfit, wird letzten Endes sug-
geriert, auch wenn dies nicht so unverbliimt behauptet
wird: die Anthroposophie Rudolf Steiners ist eine zeitgemiifie
Metamorphose der Impulse Santiago de Compostelas! Auch
wenn Schmidt Brabant auler Herrn Archiati nie einem
katholischen Priester ndhergetreten ist und auch nie
Freimaurer gewesen war: In der rémisch-katholischen
Kirche (und in gewissen, mit ihr kooperierenden Frei-
maurerkreisen) wird man ber diese falsch gelegte histori-
sche Entwicklungslinie der Anthroposophie R. Steiners
nur erfreut sein kdnnen, zumal sie von der Spitze der
Anthroposophischen Gesellschaft aus gezeichnet wird
und schon viele Mitglieder auf dem «Camino» nach
Santiago den Erkenntnisweg der Geisteswissenschaft R.
Steiners unter sich zu haben meinen. Diese Entwick-
lungslinie ist mit den Interessen Roms und Strafburg-
Briissels aufierordentlich «kompatibel».

Fiir die methodische Unseriositdt und den geistes-
wissenschaftlichen Dilettantismus von Schmidt Bra-
bants Compostela-Schrift mag folgendes Beispiel genii-
gen. Schmidt Brabant versichert uns im Vorwort seiner
Schrift: «Unter den Seelen, die nun wieder unter uns
sind, werden auch Seelen sein - sie sind es sicher —, die
im hohen Mittelalter zu jener Mysterienstdtte im fernen
Spanien gewandert sind, die dann den Namen Santiago
de Compostela trug.» In diesem Satz haben wir es mit
einem beachtenswerten Ubergang zu tun. Eine Vermu-
tung schldgt zwischen zwei Gedankenstrichen mit ei-
nem Schlage in Gewiheit um: Erst werden diese Seelen
nach Compostela hingewandert sein; dann sind sie es
auf einmal. Rudolf Steiner sprach einmal von der Not-
wendigkeit einer zweifachen Umschmelzung von gei-
steswissenschaftlichen Urteilen, zwischen denen jeweils
lange Jahre liegen konnen. Bei Manfred Schmidt Bra-
bant vollzieht sich eine solche Umschmelzung im Zu-
sammenhang mit einer schwierigsten Reinkarnations-
frage — innerhalb eines einzigen Satzes.

Fiir jedermann, der den Okkultismus auch in seinen
triiben Seiten ernst zu nehmen in der Lage ist, kann



deutlich werden: Der durch Schmidt Brabant propagier-
te (vielleicht nicht von ihm erfundene) Santiago-My-
thos ist dazu geeignet, die wahren Intentionen Rudolf
Steiners fiir das Ende des Jahrhunderts durch ver-
schmierendes Vermischen mit ganz anderen Geistes-
stromungen wirksam abzustumpfen. Daf3 dazu auch
noch Auferungen Steiners herangezogen werden, kann
nur jene Mitglieder der AAG einschlifern, die es immer
«schon» finden, wenn ein hoher Funktiondr der AAG
Rudolf Steiner zu zitieren weif ...

7. Die versuchte «Vereinnahmung» von Verstorbenen
und Schiilern R. Steiners vom Anfang des Jahrhunderts
Auf keiner anderen Schicht des Wirkens der gegenwirti-
gen Gesellschafts-Leitung offenbart sich vielleicht dhn-
lich klar, wie stark dieses Wirken auf Versicherungen,
Beteuerungen oder Suggestionen griindet, mit anderen
Worten, wie wenig es mit ernster geisteswissenschaftli-
cher Erkenntnis zu tun hat.

Man braucht gegenwirtig in der Anthroposophi-
schen Gesellschaft nur zu sterben, um nach seinem To-
de von einem hoheren Funktionér oder dem ersten Vor-
sitzenden zu einer «helfenden Kraft» erkldart zu werden,
sei es im Bau-Impuls, in der Klassenarbeit oder wo auch
immer sonst. Man kann sogar ein scharfer Kritiker der
gegenwartigen Politik der Fiihrungsspitze der Gesell-
schaft gewesen sein. Nach dem Tode sieht das, «geistes-
wissenschaftlich» gesehen, anders aus ...

So versicherte Schmidt Brabant zum Beispiel am 19.
Dezember 1993 (siehe Nachrichtenblatt des Goetheanum
dieses Datums) unter der Rubrik «Totengedenken»: «Der
heutige Vorstand am Goetheanum weifd sich mit ihnen
[den Mitgliedern des Griindungs-Vorstands] und den
spdteren verstorbenen Vorstandsmitgliedern, gleich ob
sie noch in der geistigen Welt oder wieder in einem Er-
denleibe sind, verbunden zum Wirken fiir die wahre
Geistgestalt der Weihnachtstagung.» Eine solche Versi-
cherung hat den Charakter der posthumen Inan-
spruchnahme und Beschlagnahmung von Seelen. Es
wird als selbstverstindlich hingestellt, dafl diese Vor-
standsmitglieder noch mit der gegenwartigen AAG-Lei-
tung sich auch ihrerseits verbunden wissen. Dabei ist zu
bedenken, daff zwei Mitglieder des Griindungsvorstan-
des im Jahre 1935 aus dem Vorstand ausgeschlossen
worden waren! Nicht einmal die Moglichkeit, dafy we-
nigstens diese ausgeschlossenen Vorstandsmitglieder nach
dem Tod ganz andere Wege gehen konnten, wird erwo-
gen. Schon dies kann - einmal ganz abgesehen von der
geschmacklosen Unverfrorenheit, in der geglaubt wird,
gewissermaRen iiber sie verfiigen zu kénnen - die gro-
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Manfred Schmidt und Manfred Schmidt Brabant

Zur Osterzeit des Jahres 1957 war der damals einund-
dreifigjdhrige Manfred Schmidt unter diesem Namen
fir die Anthroposophische Gesellschaft Deutschlands
tatig. In einem von Lotte Volkmer unterzeichneten «Be-
richt iiber das Arbeitszentrum Berlin» wird iiber die Be-
griindung dieses Arbeitszentrums berichtet, zu dessen
Initiativvorstand u.a. «Manfred Schmidt» gehorte. Aus
dem Bericht ist auch zu erfahren, daff «Manfred
Schmidt» das Sekretariat dieses Arbeitszentrums tber-
nahm.
Acht Jahre spiter zeichnet Manfred Schmidt seine bei-
den Aufsitze «Aus der Geschichte der anthroposophi-
schen Bewegung und Gesellschaft in Berlin» mit «Man-
fred Schmidt Brabant».
Innerhalb von diesem Zeitraum also erginzte Manfred
Schmidt aus irgendwelchen Griinden seinen Namen
mit dem klingenden «Brabant». Diese Tatsache ist be-
merkenswert. Der gegenwirtige Telefonbucheintrag
Dornachs hilt den Doppelnamen ohne Bindestrich fest:
«Schmidt Brabant». Es handelt sich also keineswegs um
den Namen seiner Ehefrau (geb. Grundt). In Dornach
einmal auf die manchen ilteren Mitgliedern aufgefalle-
ne Namens-Erweiterung angesprochen, soll Schmidt
Brabant erkldrt haben, infolge mancher Verwechslun-
gen mit einem anderen Manfred Schmidt habe er auf
den Namen seiner Grofmutter mitterlicherseits zu-
riickgegriffen. Wie auch immer: Der Name «Brabant»
steht mit allerlei Bemerkenswertem in Zusammenhang.
Wir heben drei Schichten heraus: 1. «Brabant» ist der
Landstrich Belgiens, dessen Hauptstadt Briissel heifdt.
Auch Graf Coudenhove-Kalergi, der Vater der «Paneuro-
pa-Idee» und Vorreiter der EWG-/EU-Idee, verwies nicht
ohne Stolz auf seine Brabantiner Abkunft. 2. Einer der
gewichtigsten Gegner Thomas von Aquinos war der
Averroist Siger von Brabant. 3. Elsa von Brabant steht sa-
genhaft fiir einen bedeutenden Gralsimpuls im Zusam-
menhang mit Lohengrin und den Stidtegrindungen
Europas. '
Mit «Brabant» ist also viel Bedeutsames in der Ge-
schichte von Europa angeschlagen; beziiglich unserer
Gegenwart jedoch vor allem auch gewisse reaktiondre
Zeitimpulse, die ganz anderes verwirklichen wollen als
die Spiritualitat der Geisteswissenschaft von Rudolf Stei-
ner, wie ein Blick in die Hexenkiiche der heutigen EU
beweisen kann.
Vielleicht nimmt Manfred Schmidt Brabant ja selbst
einmal zu dieser doch bemerkenswerten und sehr unge-
wohnlichen Erginzung seines biirgerlichen Namens
Stellung.

T. M.
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Das verdirbt den Charakter ...»

Peter Schilinski, Herausgeber der Zeitschrift «Jedermensch»
und unermiidlicher Kampfer fiir die Verwirklichung der Idee
der Dreigliederung des sozialen Organismus, war bis zu Be-
ginn der 80er Jahre ein enger Freund von Manfred Schmidt
Brabant. In einem Interview mit Henning Kdhler erzihite er
einmal, was diesen Bruch der Freundschaft herbeigefiihrt und
was sein friiherer Freund Schmidt Brabant einmal von seiner
ev. Berufung in den Dornacher Vorstand geduflert hatte.

«Schilinski: Zum eigentlichen Bruch kam es erst 1981
wegen der Geschichte mit Peter von Siemens. Da ist ein
uniiberbriickbarer Dissens zwischen Manfred Schmidt
Brabant und mir aufgetreten. Manfred, mit dem ich
frither sehr befreundet war, hat in Dornach bei einem
Treffen der sozialwissenschaftlichen Sektion den Herrn
von Siemens feierlich gewtirdigt. Da habe ich energisch
Einspruch erhoben, da konnte ich nicht mitmachen.
Man stelle sich vor, dafl dem fiihrenden Kraftwerksbau-
er in der anthroposophischen Gesellschaft von Seiten
der sozialwissenschaftlichen Sektion der Hof gemacht
wurde. Seither ist zwischen Schmidt Brabant und mir
Funkstille.

Frither hat er eng mit meinen Freunden und mit mir zu-
sammengearbeitet und sogar einmal gedufert: <Der Pe-
ter Schilinski ist der einzige wirkliche Volkspadagoge,
den die Dreigliederungsbewegung vorzuweisen hat. Ich
erinnere mich, daf er uns vor seiner Berufung nach Dor-
nach einmal sagte: <Freunde, sollte ich je darum gebeten
werden, dort Vorstand zu werden, dann hindert mich
daran, denn das verdirbt den Charakter., Als es dann so-
weit war, erinnerten wir ihn daran, aber er sagte: <Ach
was, jetzt geht in Dornach die Dreigliederungsarbeit
richtig los. Wir machen dort zusammen weiter., Wir
lieRen uns von dieser Stimmung anstecken. Es war ein
richtiges Hochgefiihl: Manfred Schmidt Brabant im Vor-
stand in Dornach. Ein Durchbruch fiir die Dreigliede-
rung. Ich bin traurig zu sehen, was daraus geworden ist.
Kéhler: Peter, das Band lauft mit. Diirfen wir das druk-
ken?

Schilinski: Als personliche Auferung immer.»

Aus: Denker, Kunstler, Revolutiondre —

Beuys, Dutschke, Schilinski, Schmundt —

Vier Leben fiir Freiheit, Demokratie und Sozialismus,
herausgegeben von Rainer Rappmann, Achberg 1996, S. 36f

teske unwissenschaftliche Dogmatik zeigen, die in einer
solchen Feststellung zum Ausdruck kommt.

Am 13. Oktober 1995 kam es anldfilich einer Vor-
tragsveranstaltung im Forum-3 mit der schwedischen
Autorin Barbro Karlén zu einem tiberraschenden Todes-
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fall. Beate Leber, eine Tochter des bekannten Représen-
tanten der Schulbewegung Stefan Leber, verschied wiih-
rend der Veranstaltung. Beate Leber hatte sich nach ei-
nem Kunststudium zwei Jahre unter Christian Hitsch
im Goetheanum bildhauerisch betitigt. Virginia Sease
berichtet: «Es war ihr grofler Wunsch, ihr Ziel, an dem
Saalausbau hier, wo wir alle sitzen, mitzuwirken. Und
mit diesem Wunsch ist sie tiber die Schwelle des Todes
hintibergegangen.» Auf der ndchsten Generalversamm-
lung zu Ostern 1996 versicherte Frau Dr. Sease: «Nun
spurt man schon eine Bekridftigung der Impulse durch
die junge Beate Leber. Sie darf auch eine Zeugin sein fiir
die vielen jungen Menschen heute, die eine grofie Sehn-
sucht haben nach gestalteter Form und nach Farbe.»*

Auch dem kiirzlich verstorbenen Vorstandsmitglied
Hagen Biesantz ist nach seinem Tode auf der diesjdhri-
gen Generalversammlung durch Schmidt Brabant dhn-
liches widerfahren: «Und so schauen wir stellvertretend
auf vier Freunde, die jeder viele andere repridsentierte,
die nun jeweils in solch geschilderter Eigenart in unse-
rem Erdenwerke uns helfend begleiten diirfen. Da ist
unser Freund Hagen Biesantz (...) Von ihm dirfen wir
erwarten, daf? er aus all diesen Begabungen heraus jetzt
helfend tatig ist, wo wir mit unserem wollenden Ich et-
was verwirklichen méchten (...) So kann er ein Helfer
werden und viele andere, ihm gleich, dort, wo wir Hin-
dernisse in uns selbst im Leben finden...»

Wiederum: reinste Versicherungen, «fromme Wiin-
sche», gebetsartiges Hoffen. Hagen Biesantz, der in sei-
nen letzten Lebensjahren viele Illusionen gerade tber
die Politik des 1. Vorsitzenden ablegte, bemerkte vor
rund zwei Jahren einmal zu mir: «Mein grofiter Fehler
in meiner Dornacher Zeit war, mich dafiir eingesetzt zu
haben, daR Schmidt Brabant in den Vorstand kam.» Es
ist also zumindest denkbar, daff die Individualitdt von
Biesantz Versicherungen wie die obigen nach dem Tod
als schmerzliche Beldstigung empfindet. Jedenfalls soll-
ten iiber solche ernsten Angelegenheiten nicht blof3
suggestive Beteuerungen abgegeben werden.

*

In bezug auf gewisse Schiiler Rudolf Steiners, die am En-
de des Jahrhunderts wiederum verkorpert sein kénnten,
sind ganz dhnliche Versicherungen ausgesprochen wor-
den.

Zum Beispiel folgende aus dem Jahre 1993: «Kénnen
wir die Voraussage Rudolf Steiners ernst nehmen, daf§
viele Freunde aus der ersten Zeit anthroposophischer
Tatigkeit wieder unter uns weilen?»* Wenn diese Frage
vom 1. Vorsitzenden der AAG in dieser Form gestellt wird,
so impliziert das die Voraussetzung, daf} die gemeinten



«Freunde» innerhalb der Anthroposophischen Gesellschaft
erscheinen wiirden. Dies kann nicht als selbstverstind-
lich angenommen werden. Man braucht nur wieder ei-
nen Augenblick lang zu bedenken, daf} unter diesen
«Freunden» Menschen sind wie Elisabeth Vreede, Ita
Wegman, D. N. Dunlop oder Ludwig Polzer-Hoditz. Die
ersteren wurden aus dem Vorstand der Anthroposophi-
schen Gesellschaft ausgeschlossen, Dunlop nur aus der
Gesellschaft, und Polzer hat die Gesellschaft nach
schwerem Ringen um eine von jesuitischem Geist freie
Fortfithrung am 30. Mai 1936 selbst verlassen. Es ist in
unseren Augen hochst unserios, ja geradezu frivol, am
Ende des Jahrhunderts stillschweigend vorauszusetzen,
daf auch solche «Freunde» wieder in der AAG erschei-
nen wiirden — ganz besonders angesichts der gegenwar-
tigen Politik der AAG-Leitung, wie sie in dieser kleinen
Skizze aphoristisch deutlich werden kann.

Noch etwas weiter ging Schmidt Brabant im Friih-
jahr 1994 in einer Ansprache auf der Jahresversamm-
lung der Anthroposophischen Gesellschaft in Deutsch-
land. Er sprach erst iber das Verhidltnis zu den
verstorbenen Mitgliedern des Griindungsvorstandes der
AAG und flocht dann den Gedanken von deren mogli-
cher Wiederverkorperung am Ende dieses Jahrhunderts
ein: «Da wenden wir uns also den verstorbenen Freun-
den zu» — Schmidt Brabant scheint tiberall «Freunde» zu
haben — «Marie Steiner, Ita Wegman, Elisabeth Vreede,
Albert Steffen und Guenther Wachsmuth. Wir schauen
hin auf sie als Verstorbene, um deren Rat zu erbitten.
Aber kann es nicht sein, daf? sie langst wieder inkarniert
sind?» Gewif3 das kann sein. Soweit ist gegen diese Aus-
filhrungen gar nichts einzuwenden. Doch was nun
folgt, sollte ganz genau beachtet werden: «Wie soll ich
das innerlich empfinden, daf ich da hinblicke auf Ma-
rie Steiner, und dabei sitzt sie vielleicht lingst als junger
Mann neben mir in diesem Saal?»'° Auch hier die ganz un-
kritische Voraussetzung, eine solche Individualitat wiir-
de wiederum mit der AAG zu tun bekommen miissen
oder wollen. Interessant ist auch die Form der Aussage:
Jeder der im Saal Sitzenden sollte diesen Gedanken ganz
unmittelbar auf sich resp. seinen Sitznachbarn beziehen
konnen. Das Entscheidende folgt noch, denn bis jetzt
konnte man erneut blof sagen: Die Sache ist ge-
schmacklos. Da8 mehr dabei ist, zeigt die nun folgende
suggestive Begriindung, warum es durchaus sein kénne,
daR eine solche Individualitit «neben mir in diesem
Saal» sitze: «Wobei man voraussetzen muf} [sic!], dal}
die Betreffenden vielleicht noch nicht wieder erwacht
sind zu ihrem grofien Bewufitsein. Auch grofie Indivi-
dualitidten brauchen lange Zeiten der Lebensreife, um
zu erahnen, wer sie im vorigen Leben waren.» Es wird
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also suggeriert, dafi eine Individualitat wie Marie Steiner
oder Ita Wegman vielleicht in traiumendem Bewuf3tsein
ihres Vorlebens in anthroposophischen Versammlun-
gen sitzen mogen. Diese Versammlungen konnten ih-
nen eventuell den Anstof’ geben, zu ihrem «groflen Be-
wufdtsein» (was immer daran «grof» sein soll) zu
erwachen. Kurz gesagt: Sie brauchen «uns», um sich ih-
res fritheren Daseins zu erinnern.

Und auf der Zusammenkunft von Generalse-
kretdren, Landes- und Zweigvorstinden vom 21./22.
Mirz 1996 machte Schmidt Brabant die folgende Be-
merkung: «Wir sind jetzt am Ende des Jahrhunderts.
Viele sind unter uns, die schon einmal ein Erdenleben
gehabt haben am Anfang des Jahrhunderts, Rudolf Stei-
ner begegnet sind, mitgewirkt haben vielleicht am Bau
des ersten Goetheanums.» So unbestimmt die «vielen»
bleiben, so bestimmt scheint doch die Absicht durch,
den Eindruck zu erwecken, man sei im Vorstand in der
Lage, Uber solche Dinge wirklichkeitsgeméfe Urteile zu
bilden ... 1!

Im ganzen handelt es sich bei den angefiihrten AuRe-
rungen um Suggestiv-Behauptungen (mit noch sugge-
stiveren Implikationen), die eines wahren wiirdigen gei-
steswissenschaftlichen Untersuchens und Betrachtens
solcher Fragen spotten.

Die hier zur Rede stehenden suggestiven Beteuerun-
gen des 1. Vorsitzenden unterscheiden sich im Kern in
nichts von den Heilig- und Seligsprechungen der katho-
lischen Kirche. Auch diese haben wenig mit der Wirk-
lichkeit des spirituellen und irdischen Weiterwirkens der
betroffenen «Opfer» zu tun. Dazu muf zum Beispiel nur
betrachtet werden, was der «heilige» Ignatius von Loyo-
la spéter in seiner Swedenborg-Inkarnation fiir ein Ver-
hiltnis zur katholischen Kirche hatte — namlich keines.

Nichts erhoht gerade die Wahrscheinlichkeit in stdr-
kerem Mafle, daf® alle die gemeinten «Freunde» bei ei-
ner jetzigen Verkérperung die AAG, zumindest deren
gegenwadrtige Fiithrungsspitze, vollig ignorieren miissen,
als die hier skizzierte besonders makabere Suggestions-
Politik des jetzigen Vorsitzenden.

8. Distanzierung von der «rassistischen» Rassenlehre

R. Steiners

Am 23. Februar 1996 erschien in vier niederlindischen
Tageszeitungen ein Inserat, in welchem der Vorstand
der niederldndischen Anthroposophischen Gesellschaft
erkliarte: «Soweit bei Rudolf Steiner die Rede von Ras-
senlehre sein sollte, distanzieren wir uns davon aus-
driicklich.»'? Implizit wurde damit zugegeben, dafd es 1.

17



Karma der Unwahrhaftigkeit

ev. eine Rassenlehre geben kénne bei Steiner und daf}
diese 2. etwas wire, von dem man sich klar distanzieren
miisse. Es ergibt sich von selbst, dafd es sich daher nur
um eine ev. vorhandene «rassistische» Rassenlehre han-
deln koénnte, denn von einer anderen brduchte sich
kein Mensch zu distanzieren.

In Wirklichkeit gibt es selbstverstandlich bei R. Stei-
ner ebenso eine Rassenlehre wie es eine Sinneslehre und
Volkerlehre gibt — in dem Sinne ndmlich, daf zum Bei-
spiel im Volksseelen-Zyklus'?* von ihm aufgezeigt wird,
wie die Rassen einst entstanden sind und worin sie sich
voneinander unterscheiden, ebenso wie er in anderen
Zusammenhidngen die Entstehung der menschlichen
Sinne und deren Wesen angegeben hat. Hier von einem
«eventuell» zu sprechen («insoferne») ist genauso abwe-
gig, wie es abwegig wire, davon zu sprechen, dafi es bei
Steiner «eventuell» eine Sinneslehre gebe.

Was der Welt klar gemacht werden miiite, ist, daf
Steiners «Rassenlehre» mit «Rassismus» hochstens eine
Wortwurzel gemeinsam hat («Ras»), der Sache nach
hingegen nichts, da sie eben nur die Rasseneigenschaf-
ten charakterisiert und nirgends Qualititen einzelner
menschlicher Individualitdten beriihrt.

Stattdessen wurde von offizieller anthroposophi-
scher Seite «zugegeben», dafd man sich von den ev. «ras-
sistischen» Elementen von Steiners Rassenlehre distan-
zieren misse.

Die Sache machte Schule. Bereits wird in der Presse
Deutschlands dazu aufgefordert, daf} sich auch die deut-
schen Anthroposophen dem «mutigen» Beispiel Hol-
lands anschlossen und sich «wie ihre niederldndischen
Kollegen offiziell von Steiner distanzieren!»

Man kann nun also ganz korrekterweise unter Berufung
auf eine offizielle anthroposophische Erkldrung Distanzie-
rungen von Rudolf Steiner fordern. Dies ist nicht irgend-
welchen Gegnern anzulasten, sondern der Unfiahigkeit
oder Unwilligkeit eines (durch den Zentralvorstand bis
heute in dieser Sache gedeckten) Landesvorstandes der
Anthroposophischen Gesellschaft selbst. So schmerz-
lich und peinlich dies natiirlich wire: Solange nicht im
Namen der Allgemeinen Anthroposophischen Gesell-
schaft in der Offentlichkeit ganz andere Erklirungen
zum Rassismus abgegeben werden, wird sich die schritt-
machende Wirkung des niederldndischen Inserates
selbstverstandlich weiter ausbreiten.

Verantwortlich fiir das niederlindische Inserat war
Paul Mackay. Mackay wurde kurz darauf (im Laufe der
Ostergeneralversammlung 1996) in den Dornacher Zen-
tralvorstand kooptiert. Die Sache schien bald darauf
vergessen. Man wandte sich mit grofler Energie den
dufleren Gegnern zu, wie zum Beipiel den ungeheuer
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primitiv vorgehenden Schwarzbuch Anthroposophie-Ver-
fassern. Wihrend Gegner der Anthroposophie dieses
Schwarzbuch ihrerseits ablehnen und eine anthroposo-
phische Auseinandersetzung mit ihm daher ab sofort
tiberfliissig ist's, hat das hollandische fatale Zugestand-
nis an einen ev. Rassismus nicht einmal intern zu einer
vollen Klarung, geschweige denn zu einer externen
Richtigstellung gefiihrt.

Die niederldndische Aktion beweist, daf} die wiirdige
Vertretung und Verteidigung des Werkes Rudolf Steiners
nicht der gegenwartigen Funktionérsebene oder gar der
Fihrungsspitze der AAG iiberlassen werden kann.

Schluf®

Diese kleine Symptomatologie kann zeigen, da es -
wenn man nicht nur Worte in Betracht zieht, sondern
wirkliches Verhalten - in fithrenden Kreisen (wie auch
in weiten Kreisen der Mitglieder) der Anthroposophi-
schen Gesellschaft gegenwirtig als geringeres Ubel gilt,
R. Steiner in ein schiefes Licht zu stellen oder stellen zu
lassen als Koryphden wie Christoph Lindenberg oder
gar Manfred Schmidt Brabant kritisch zu beleuchten.
Wer ersteres tut, kann seine Beitrdge sogar im Nachrich-
tenblatt der AAG verdffentlichen lassen; das kritische
Echo wird gemifiigt sein. Wer letzteres zu tun riskiert,
mufl mit einem Sturm von mannigfaltiger Entriistung,
mit Gesellschafts- oder Klassenausschlufd rechnen, oder
wenigstens damit, kurzerhand zum «Gegner» der An-
throposophischen Gesellschaft gestempelt zu werden.
Ist es aber nicht verniinftig, ja geboten, Gegner einer
Politik zu sein, die Steiners Geisteswissenschaft verliert,
verleugnet oder gar mit Fiiflen tritt?

Die eingangs aufgeworfene Frage findet somit leider
eine wenig angenehme Antwort: Die gegenwirtige
Gesellschaftsflihrung wirkt seit Jahren mit gewissen
Suggestionen, dem altbewdhrten Mittel Roms. Diese
Suggestionen wenden sich nicht an die vollbewufite Er-
kenntnisfihigkeit des Menschen, sondern suchen fiir
das oder jenes «Stimmung» zu machen, das heifit auf
den wenig bewufiten Willen der Adressaten einzuwir-
ken. Alle hier beriihrten wirklichen Konflikte oder Fra-
gen wurden bisher nicht geldst, Es wurde abgelenkt,
vertuscht, verleumdet und gelogen.

Die Politik der gegenwirtigen Gesellschaftsfiihrung
wirkt zugleich einschlédfernd, ahnlich wie das in gewis-
sen dekadent-freimaurerischen Logen praktiziert wird.!6
Suggestiv wirkt sie vor allem im Hinblick auf die groflen
Aufgaben am Ende des Jahrhunderts, der Zukunft tiber-
haupt; mehr einschlidfernd in Bezug auf die bis heute
niemals riickhaltlos vollzogene Vergangenheitsbewilti-



gung. Zum ersteren Wirken ist auch der sehr «geheim-
nisvolle» Siebenjahres-Plan zu zdhlen, den Schmidt Bra-
bant auf der Michaeli-Konferenz des Jahres 1993 aus der
Taufe hob. Diesem Plan zufolge mag gegenwirtig «das
Geheimnis der Sophia» den Mitgliedern am Herzen lie-
gen. Nidchstes Jahr soll es «das Geheimnis des Ab-
grunds» sein, dann folgt die «Liebe» und im Jahr 2000
dann die «Freiheit» — wenn die Dinge weitergehen wie
bisher, konnte das fiir die gesamte AAG die Freiheit von
der Anthroposophie R. Steiners sein. Denn von Anthro-
posophie oder gar von Geisteswissenschaft ist in keinem
der «Geheimnisse» die Rede.

Und wie wenig geisteswissenschaftliche Erkenntnis
oder wenigstens Gesinnung von der Fiihrungsspitze der
Gesellschaft wirklich in der Mitgliedschaft verbreitet
wird, haben wir gesehen.

1 R. Steiner, The Karma of Untruthfulness (Volume II), Ru-
dolf Steiner Press, 1992. - Die entsprechenden Vortriage R.
Steiners sind innerhalb von GA 174 erschienen.

2 Schmidt Brabant teilte mir im Laufe des Gesprichs auch
mit, da® «sehr kompetente Leute» den Vorstand bereits
wihrend der Michaeli-Konferenz 1993 vor meiner Person
gewarnt hitten. Ich hatte auf dieser Konferenz eine Ar-
beitsgruppe {ibernommen. Diese, namentlich nicht ge-
nannten, «sehr kompetenten Leute» hitten dem Vorstand
gesagt: «Palt auf den Meyer auf, das ist ein Gegner der
Gesellschaft.»

3 Ich denke beispielsweise an Harry Collison, den ersten
Generalsekretir der Anthroposophischen Gesellschaft
Grof3britanniens. Collison war Freimaurer.

Es sei an dieser Stelle ausdriicklich betont, daf8 es unsach-
gemdl wire, alle heutigen Freimaurer oder freimaureri-
schen Kulte als dekadent oder «schlecht» zu bezeichnen;
ebenso unsachgemidf wire es dagegen, das pauschale Ge-
genteil zu behaupten. Es muf auf diesem Feld von Fall zu
Fall im Konkreten unterschieden werden. Dabei kann
man sich gewisser Kriterien bedienen, die R. Steiner zur
Unterscheidung weifer resp. grauer Logen angegeben hat.
Kurz gesagt: Wo immer Partikularinteressen (individueller,
gruppenmaéfiger, nationaler oder vélkischer Art) vertreten
werden, hat man es mit entwicklungshemmenden Ein-
fliissen zu tun. Ebenfalls dort, wo suggestiv gewirkt wird
und unter Umgehung des Freiheitsbewuf3tseins des Men-
schen gewisse Dinge in Szene gesetzt werden sollen, wie
das zum Beispiel auch innerhalb der heutigen Europapoli-
tik zu verfolgen ist.

4 Wortlich heift es (Ubersetzung durch T. M.): «Die Wahl
des Centre culturel des Fontaines in Chantilly fiir unsere
Generalversammlung wurde aus praktischen Griinden ge-
troffen. Die Tatsache, dafl dieses Zentrum von Jesuiten ge-
fiihrt wird, hat bei manchen unserer Mitglieder ungiinsti-
ge Reaktionen ausgeldst, wie auch einen Brief von
Christian Lazaridés, der die Leser der Nouvelles mit Hilfe
von Hinweisen auf Vortrage Rudolf Steiners tiber die gei-
stig-okkulten Hintergriinde des jesuitischen Impulses auf-
kldren sollte, welcher im vollstindigen Gegensatze zum
Rosenkreuzerimpuls stehe. Dies hat uns nicht verhindert,
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Aus unseren Betrachtungen ergibt sich daher nun
ein weiteres «Geheimnis». Es ist ein offenbares und
kann genau bezeichnet werden: Der mit ungeheuren
Suggestionen betriebene Bau-Impuls (der nicht nur
duferlich gemeint ist, sich auch im Ausbau der Klassen-
arbeit, der Gesellschaft zeigen soll etc.) geht in Wirk-
lichkeit seit vielen Jahren mit einem wahren Raubbau
an der geisteswissenschaftlichen Substanz einher.

Die grofle, weite Zukunft der anthroposophischen
Arbeit wird zweifellos ganz anders aussehen, als durch
die suggestive Jahrhundertendepolitik des gegenwirti-
gen ersten Vorsitzenden gewlinscht, beteuert und versi-
chert wird. Denn die gegenwirtige Gesellschafts-
fiihrung!? hat sich unter einen schlechten Stern gestellt:
er heifdt «Unwahrhaftigkeit».

Und Unwahrhaftigkeit besitzt ihr Karma.

unsere Generalversammlung in Les Fontaines abzuhalten,
einem Kulturzentrum, das - abgesehen von den von Jesui-
ten initiierten Veranstaltungen - im gleichen Maf3e kultu-
relles Zentrum ist, wie dies auch eine gewisse Anzahl an-
derer Zentren sind, die von geistlichen Orden unterhalten
werden. Doch unsere Entscheidung ist kiirzlich zum Ge-
genstand eines anonymen Rundschreibens geworden, das
durch ganz Deutschland zirkulierte und den Titel trug
«Die anthroposophische Gesellschaft von Frankreich tagt
in Jesuitenzentrum». Die Ausdriicke dieses Schreibens, die
zumindest ein Mitglied des Dornacher Vorstandes angrei-
fen, haben diesen Vorstand [den Franzésischen Landes-
vorstand. T. M.] dazu gefiihrt, die Teilnahme des Dornach-
er Vorstandes an unserer Jahresversammlung neu zu
iiberdenken. Da wir eine Situation, die fiir unsere Freunde
in Dornach schwierig ist, nicht noch mehr belasten woll-
ten und da uns an ihrer Anwesenheit auf unserer Ver-
sammlung sehr gelegen ist, hat der Franzésische Landes-
vorstand es vorgezogen, seine Reservation [in Les
Fontaines] zu annullieren.»

Der Artikel von Lazaridés wurde erst im Bulletin, in dem
diese Annullation mitgeteilt wird, endlich veréffentlicht.
Offenbar hat die Tatsache, dafl mein namentlich gezeich-
neter Artikel, der zu diesem Zeitpunkt bereits auf vier Re-
daktionen lag, gleichzeitig ohne meinen Namen im
Goetheanum aufgehidngt wurde, ausschlaggebend gewirkt.
Die Veranstalter gewisser Machenschaften schienen Ge-
genmachenschaften zu wittern, deren Schlagkraft nicht so
ohne weiteres einzuschitzen war ...

5 Damit keine pauschalen Verallgemeinerungen unternom-
men werden: Trotz meiner Ablehnung bestimmter Auffas-
sungen Lindenbergs bin ich ihm fiir seine, mit ungeheu-
rem Fleiff zusammengestellte Steiner-Chronik dankbar,
die dem praktischen Forschen gute Dienste leisten kann.
Was meine Kritik an mancher seiner Thesen anbelangt:
Siehe zum Beispiel DER EUROPAER, Nr. 5, S. 4.

6 Abgedruckt im Nachrichtenblatt vom 2. Juni 1996, «Aus-
sprache zum Rechenschaftsbericht», S. 53, 54. Der Vor-
stand teilte Barkhoff am 3. April 1996 brieflich mit, «daf
wir keine Veranlassung sehen, auf das von Ihnen vorge-
schlagene Ehrengerichtsverfahren einzugehen.»
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7 Diese AuBerung lautet: «In Chartres, wo heute noch jene bant an Ankniipfung an Marie Steiner in Kassel suggestiv
wunderbaren architektonischen Meisterwerke sich finden, gesprochen hatte ...
da war vor allen Dingen hingekommen ein Strahl der 12 Vgl. dazu DER EUROPAER, Nr. 1, November 1996.
noch lebendigen Weisheit des Peter von Compostela, der 13 R. Steiner, Die Mission einzelner Volksseelen, GA 121.
in Spanien gewirkt hat, der ein lebendig mysterienhaftes 14 Die Badischen Neuesten Nachrichten vom 12. Februar 1997.
Christentum pflegte.» Zu dieser Auerung Rudolf Steiners 15 Zum Beispiel Martin Haller in der Badischen Zeitung vom
vom 13. Juli 1924, sieche DER EUROPAER, Nr. §, S. 7ff, 11. 3. 97 sowie Lukas Hartmann in der Weltwoche vom 3.
8 Siehe Was in der Anthroposophischen Gesellschaft vorgeht — 4.97.
Nachrichten fiir deren Mitglieder, 12. Mai 1996, S. 30. 16 Rudolf Steiner zeigt in den Vortragen Geschichtliche Symp-
9 Was in der Anthroposophischen Gesellschaft vorgeht — Nach- tomatologie (GA 185), wie sowohl die rémische Kirche wie
richten fiir deren Mitglieder, 10. Januar 1993. auch das dekadent gewordene Maurertum die Fihigkeiten
10 Mitteilungen aus der anthroposophischen Arbeit in Deutsch- der Bewufitseinsseele, des bewufdten freien Denkens und
land, Nr1. 190, Weihnachten 1994, S. 303. Erkennens, bekimpfen. Die Kirche wirkt durch Suggestio-
11 Rundbrief fiir Zweig- und Gruppenleiter, Nr. 2, Goetheanum nen diese Fahigkeiten dimpfend, das hier gemeinte Mau-
1996, S. 19. Im unmittelbaren Anschluf an diese Aufe- rertum will sie vollig einschldfern und noch radikaler un-
rung sagt Schmidt Brabant: «Und die Menschen sagen terbinden. Siehe besonders den Vortrag vom 19. Oktober
sich: <Da ist dieser lebendige Akasha, da finde ich alles 1918.
das, was an Geschehen gewesen ist, vielleicht ein Mensch, 17 Es wurde deutlich, daf die hier charakterisierte Vorstands-
der viele Vortrige Rudolf Steiners gehort hat und da wie- politik vor allem von Manfred Schmidt Brabant und von
der hindurcheilt, mitgeschnitzt hat an den Kapitilen des Virginia Sease aktiv betrieben wird, welche auch den
Goetheanums und so weiter.» (Kursiv T.M.) Die Anklinge Compostela-Mythos mit vertritt; die iibrigen Vorstands-
an die baukiinstlerischen Motive des ersten Goetheanums mitglieder, deren Verdienste auf gewissen Gebieten ich
im umgebauten groflen Saal des zweiten Baus kénnten al- nur anerkennen kann, wie zum Beispiel Heinz Zimmer-
so diesen reinkarnierten Seelen helfen, «zu ihrem grofien mann, tragen diese Politik wie auch zahlreiche Mitglieder
Bewufltsein» aufzuwachen, von welchem Schmidt Bra- der AAG - ob aus Uberzeugung, ob widerwillig, sei dahin-

gestellt — zumindest passiv mit.
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Fesselballone iiber Dornach. 2. v. r.: der Generalsekretdr der Anthroposophischen Gesellschaft Frankreichs
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Solidaritdtspakt gegen die internen «Gegner»

Manfred Schmidt Brabants Methoden der Bekdmpfung von ge-
sellschaftsinterner Kritik an seiner Politik

Auf einer Zweigleiterversammlung im Friihjahr 1996 stand
u. a. das Problem der Gegnerschaft auf der Tagesordnung.!
Einleitend sagte Schmidt Brabant: «Zu den Inhalten, die
nun auch von den Freunden in diesem Zweigleiter-Rund-
brief eingebracht werden kénnen, gehoren auch Beobach-
tungen tiber die Gegnerschaft und Untersuchungen von
Irrtiimern und ihren Folgen.» Zunichst wird von der duf3e-
ren Gegnerschaft in der Rassismusfrage gesprochen, die
von Schmidt Brabant ausdriicklich als eine «alte» bezeich-
net wird. Obwohl er sich also keineswegs von der neu auf-
flammenden Gegnerschaft dieser Sorte iiberrascht zeigt,
kommt er mit keinem Wort auf die eben erst vom nieder-
lindischen Vorstand der Anthroposophischen Gesell-
schaft lancierte katastrophale «Abwehr» der Rassismusan-
griffe in Holland zu sprechen. Stattdessen weist er «auf die
eigentiimliche Neigung von Anthroposophen» hin, «Ru-
dolf Steiner in irgendeiner Weise zu attackieren». Schmidt
Brabant hat vollig recht: Diese eigentiimliche Neigung be-
steht tatsachlich. Dann bespricht er Martin Krieles Buch
Anthroposophie und Kirche?, als weitere Form der gegen die
Anthroposophische Gesellschaft gerichteten Gegner-
schaft. Darauf kommt Pietro Archiatis Buch Christentum
oder Christus?? zur Sprache. Schmidt Brabant gibt hier ein
Zertbild einer AuRerung Archiatis, indem er u. a. sugge-
riert: Archiati vertrete die Ansicht, Albert Steffens, Marie
Steiners, Ita Wegmans, Elisabeth Vreedes und Guenther
Wachsmuths Handlungen seien global als «von finsteren
Miichten erfiillte Usurpation» aufzufassen. Wie Archiati in
einer Replik im Irfo3 betont?, handelt es sich hier um kein
wartliches Zitat aus seinem Buch, wie vor den Zweigleitern
der Anschein entstehen muflte. Was sagt Archiati wirk-
lich? Er sagt: «Als ihm [R. Steiner] klar wurde, daf’ dieses
BewuBtsein [daR er keinen wirklichen Nachfolger haben
konne] nicht vorhanden war, stand vor ihm die unermefi-
liche Tragik, die durch die objektive - wenn auch subjektiv
nicht gewollte [!], aber dann um so verhingnisvoller von
finsteren Miachten herbeigefiihrte® — geistige Usurpation sei-
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nem Tode folgen wiirde.» Wahrend er also gewisse spiritu-
elle «Mdchte» im Auge hat, die nach Steiners Tod usurpa-
torisch-sukzessives Wirken inspirieren méchten, ohne ein
bestimmtes Vorstandsmitglied mit diesen Maichten zu
identifizieren, miinzt Schmidt Brabant die Sache in eine
personliche Attacke auf alle damaligen Vorstandsmitglie-
der um, die «von finsteren Machten erfiillte»® Usurpatoren
wiren. Damit wird von einem immerhin bedenkenswer-
ten spirituellen Sachverhalt, den Archiati meint, auf Per-
sonlichkeiten abgelenkt, die Archiati nicht einmal erwahnt.
Schmidt Brabant referiert im weiteren personliche Ge-
spriche, die er und andere mit Archiati hatten, um fortzu-
fahren: «Dann kam er zur Sommertagung, und nun, nach-
dem er das alles erfahren hat und das Leben hier
wahrgenommen hat - schreibt er solche Sachen.»

Fortsetzung auf Seite 22

Manfred Schmidt Brabant:
Signatur des Jahres 1998

Wir wollen diesen Saal fertigstellen bis
Ostern 1998. Viele von Thnen wissen,
dass Rudolf Steiner auf dieses Jahr hin-
gewiesen hat, als er die grossen Wir-
kungsrhythmen des Sorat, des Sonnen-
diéimons bespricht. 666, der erste grosse
Rhythmus, Impulsierung der Schule von
Gondishapur, Wirksamkeit dort des
grossten Gegners des Christus. Dann,
zweimal 666, Vernichtung des Templer-
ordens. Triumph Philipp des Schénen,
der magische, bése, physische Goldwille
und die Installierung der ersten Geheim-
polizei mit allen Methoden, die dazuge-
horen. Schliesslich nennt Rudolf Steiner
1998. Das dritte Mal wird der Sorat-Im-
puls zuschlagen, wobei die Kulmination,
und das wusste man immer schon seit
Nostradamus, auf dem Spiitherbst liegt
und natiirlich in den Jahren vorher sich
vorbereitet hat, aber dann doch wesenhaft
kulminiert.

Vor Beginn dieses eigentlichen Jah-
res, dieses Jahres 1998 ab Ostern — das ja
auch fiir unsere Jahresthemen deshalb
das «Geheimnis des Abgrundes» und da-
mit der Tiere und des Bosen beinhaltet —
mochten wir diesen Saal abgeschlossen
fertigstellen, so wie das Rudolf Steiner
fiir den 1. August 1914 eigentlich gewollt
hatte. Denn mit diesen Saal kommt spiri-
tuell etwas weiss-magisch Gebautes zum
Ausdruck, was die grosse Gegenkraft ge-
gen die Sorat-Impulse ist. Diese Sorat-
Impulse beinhalten ja die Verneinung der
Ich-Entwicklung im Menschen, die Ver-
neinung des Ichs und damit ja zugleich
die Verneinung, dass der Mensch ein sich
entwickelndes Wesen ist.

Aus: Nebenan abgebildeter Broschiire. S. 10 u. 11
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Fortsetzung von Seite 21
Dann resiimiert er das ihm wesentlich Erscheinende wie
folgt: «Aber wie, liebe Freunde, werden wir mit solchen -
ich muf schon sagen - Diffamierungen der Gesellschaft
und auch der Gesellschaftsleitung fertig?»* Und im unmit-
telbaren Anschluff an diese Frage wird nun auch meine ei-
gene Wenigkeit in folgender Art ins Spiel gebracht: «Wir
erinnern uns an Thomas Meyer, der ja in seinem Buch iiber
Polzer-Hoditz festgestellt hat, dafd der damalige Vorstand unter
Albert Steffen und Marie Steiner auch bereits jesuitisch verdor-
ben war®, dann kommen wir vielleicht auf den Punkt, den
der Freund aus Osnabriick beriihrt hat, wo denn eigent-
lich die Quellen liegen, dafl diese Gesellschaft ununter-
brochen in ihren Lebensquellen gelihmt wird. Und wir
kommen vielleicht auch auf das, was nun diese Lihmun-
gen tiberwinden kann.» Man sieht: Ich werde insofern in
die Nachbarschaft von Archiati geriickt, daB wir beide —
natiirlich sehr abwegige, «gegnerische» — Ansichten tiber
den damaligen Vorstand unter Steffen geduflert haben sol-
len. Der mir von Schmidt Brabant in dieser Formulierung
zugeschriebene Unsinn steht aber ebensowenig in mei-
nem Buch, wie die Archiati zugeschobene Behauptung
sich in seinem findet. Nicht einem «damaligen Vorstand
unter Albert Steffen und Marie Steiner», sondern einzig
und allein dem damaligen Vorsitzenden Albert Steffen
schreibe ich — und zwar aufgrund der Beobachtungen und
Erfahrungen, die Polzer mit ihm machte - eine gewisse je-
suitische Qualitdt des Handelns zu; und zwar nur seines
Handelns als Vorsitzender der AAG. (Ebensowenig schrei-
be ich in der nebenstehenden symptomatischen Chronik
dem jetzigen Vorstand irgendwie pauschal, oder ganz
gleichmidfig jedem einzelnen Vorstandsmitglied, jesuiti-
sche Qualititen zu, sondern in allererster Linie Manfred
Schmidt Brabant.) Von Marie Steiner wird nichts derglei-
chen behauptet, geschweige denn von Elisabeth Vreede
oder Ita Wegman, die ja bis 1935 auch zum Vorstand «un-
ter Albert Steffen und Marie Steiner» gehorten. Mit sol-
chen leichthin vorgebrachten pauschalen, undifferenzier-
ten und verzerrenden Behauptungen tber angebliche
Behauptungen von anderen macht Schmidt Brabant Stim-
mung. Vor den Horern ensteht nun fast von selbst das
Bild: Gerade Leute wie Archiati oder Meyer «lihmen diese
Gesellschaft in ihren Lebensquellen». Dann folgt sein ei-
gentlicher Vorschlag, wie man «diese Lahmungen {iiber-
winden» soll: «Und ich meine, das ist ein Wort, das sogar
in den politischen [sic!|] Begebenheiten der letzten Jahre
nun viel gebraucht wurde, mit Recht vielleicht auch ge-
braucht wurde, und das wir hier in einer ganz neuen Wei-
se anwenden konnen, und das ist das Wort Solidaritat.»
Schmidt Brabant will also mit den ihm loyalen Zweiglei-
tern einen Solidaritatspakt gegen alle jene schmieden, die
die «Lebensquellen» der Gesellschaft «lihmen». Nichis
kinnte die Politik der Stimmungsmache gegen unbequeme Mit-
glieder besser illustrieren als dieser Solidaritdtsaufruf im ver-
trauten Kreise.

Und der Aufruf hat sogleich Erfolg. Die solidarischen
Zweigleiter melden sich zu Wort.

Neben anderen Herr Goldmann aus Wien, der vertraulich
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mitteilt, daf von meiner Wenigkeit — er nennt mich hin-
ter meinem Riicken schonend nur N. N. - kiirzlich «ein
guter Vortrag {iber die Biographie eines alten Anthroposo-
phen» zu horen war. (Ich sprach im Februar 1996 in zwei
Wiener Zweigen und in der Stadtinitiative tiber Polzer-Ho-
ditz.) «Im Gesprich nachher hat er [also ich. TM] an eine
Frage, die gar nicht danach gefragt hat, eine Polemik gegen
die Gesellschaft® angeschlossen. Nun saf ich dort und wuf3-
te nicht: Was macht man jetzt? Es war gar nicht notwen-
dig, etwas zu machen, denn es hat sich selbst charakteri-
siert; man hat einfach gehort, daR er da - also ich sage das
vielleicht ein bifchen iibertrieben -, dald er da einfach ei-
nen leichten Knacks hat in seiner Beziehung zur Gesell-
schaft und daR das sein seelisches Problem ist.» Dann ver-
sichert Goldmann zur Beruhigung: «Es hat das niemand -
ich habe hinterher mit Verschiedenen gesprochen - ernst-
genommen.» Es geniigt fiir Goldmann also, mit «Ver-
schiedenen zu sprechen», um zu wissen, dafl meine Kritik
an der Politik des ersten Vorsitzenden — und nicht pau-
schal am Vorstand oder «der» Gesellschaft, wie er seine
Horer glauben macht ~ von «niemand» ernst genommen
wurde. Im iibrigen: Eine bestimmte Kritik an Schmidt Bra-
bant gehort beim Sprechen {iber Polzer bis zu einem ge-
wissen Grade sehr zur Sache; denn Schmidt Brabant hat
jahrelang die Polzer-Forschung in unsachlicher Art behin-
dert und erschwert.® Daf nicht alle Hérer solche Dingen
wissen mochten und lieber lediglich einen «schénen»
Vortrag «iiber die Biographie eines alten Anthroposo-
phen» horen wiirden, versteht sich von selbst. Ein be-
stimmter Redner kann natiirlich dennoch Griinde haben,
da und dort auch tiber solche Dinge zu sprechen, die man
nur sehr ungern hort.

Schmidt Brabants Aufruf zu einer derartigen parteipoliti-
schen (!) Solidaritdt spaltet die anthroposophisch Arbei-
tenden in das Lager der vorstandstreuen «Solidarischen»
und der «Gegner». Dabei wird selbstverstindlich diesen
selbstgeschaffenen «Gegnern» vorgeworfen, sie wiirden
die Gesellschaft «spalten». Ferner ist sein stimmungsma-
chender Aufruf eine Anleitung zum Persdnlichnehmen
oder -machen aller geduf8erten Kritik. Das gehort ganz ge-
nerell zu der von ihm empfohlenen Methode fiir das Fer-
tigwerden ganz besonders mit den inneren «Gegnern»:
Man drehe die Sache so, dall der Eindruck erweckt wird,
diese «Gegner» ritten nur «personliche Attacken» aus
leichten oder schweren «seelischen Knacksen».

Dies sind, kurz gesagt, die ersten Elemente der Methode,
wie Schmidt Brabant (und alle, die sein Beispiel nachah-
men) interne Kritiker seiner Politik bekimpft: 1. Die An-
gelegenheit wird als eine rein personliche Attacke hinge-
stellt. 2. Die Kritiker werden als «Gegner» eingestuft. 3.
Was die «Gegner» wirklich sagen, wird ungenau bis sehr
verzerrt zur Darstellung gebracht. 4. Es werden diesen
«Gegnern» Dinge in den Mund gelegt, die sie nirgends sa-
gen. 5. Man unterschiebt den «Gegnern», Gertichte zu ver-
breiten tiber Dinge, die man selbst lancieren mdchte — falls
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man dabei in flagranti angetroffen wird. Wenn der erste
Schritt nicht reicht, mufl der zweite unternommen wer-
den usw.

So braucht man sachlich auf nichts einzugehen. Wir
nennen ein derartiges Prozedere ganz unverbliimt: prakti-
ziertes Jesuitentum. Dall man dieses auch sehr gut beherr-
schen kann, wenn man niemals einen katholischen Prie-
ster kennengelernt hat — pardon, auBer Herrn Archiati —,
hat aus den hier angefiihrten ganz konkreten Beispielen
vielleicht deutlich werden kénnen.

1 Rundbrief fiir Zweig- und Gruppenleiter, Nr. 2, Goethea-
num 1996. - Der Rundbrief wird von der «Allgemeinen
Sektion der Freien Hochschule fiir Geisteswissenschaft,
Goetheanum, Dornach» herausgegeben. Einleitend
stellt Andreas Heertsch (Zweigleiter des Zweigs am
Goetheanum) fest: «Dieser Rundbrief soll innerhalb der
Allgemeinen Sektion ein Organ sein, in dem ein Aus-
tausch tiber diese Versammlungen hinaus das Jahr {iber
maoglich ist zwischen dem Goetheanum und denjeni-

Il Anthroposophie und Antichrist

gen, die die Verantwortung fiir die Gesellschaftsarbeit in
der Welt tragen.»

2 Freiburg i. Br. 1996.

3 Christentum oder Christus?, Dornach 1996.

4 Info 3, Januar 1997.

5 Kursiv durch T. M,

6 Siehe: Ludwig Polzer-Hoditz — Ein Europder, Basel 1994, S.
537 ff. und Anm. 465.
So erfreulich es nattirlich ist, da man inzwischen das
Goetheanum-Archiv fiir die Forschung endlich offiziell
benutzen darf, so gibt es dabei eine wesentliche Ein-
schrankung. Sofern die Anfrage Vorstandsangelegenhei-
ten betrifft, muR sie an Schmidt Brabant weitergeleitet
werden. Er entscheidet dann von Fall zu Fall, ob gewisse
Unterlagen der Forschung zuginglich gemacht werden.
So diirfte beispielsweise der Inhalt der zirka 80 Leitz-
Ordner mit Steffens Vorstandskorrespondenz, wenn
tiberhaupt, nur {iber gewisse willkiirliche Barrieren fiir
die Forschung zu erschliefen sein.

Die Anthroposophie und der Antichrist
Neue Gegnerschaften innerhalb der
anthroposophischen Bewegung?

Was die wachsam sein wollenden Anthroposophen auch wissen miissen

Anthroposophie ist nach ihrem Begriinder «das Chri-
stentum der kommenden Zeit». Daraus folgt einer-
seits, dafl der Antichrist die Anthroposophie mit allen
Mitteln bekdampfen wird, und andererseits, dal3 sich der
Geistesforscher mit dieser Gegenkraft griindlichst aus-
einandersetzen mufl. Im Rahmen dieser Auseinander-
setzung hat Rudolf Steiner betont, dafl der Antichrist
vor allem deshalb immer wieder tief eingreifen und wir-
ken kénne, weil er als Meister der Tarnung und der Tédu-
schung allzuoft unerkannt bleibe. Bedauerlicherweise
sei in dieser Hinsicht eine gewisse «Schlifrigkeit» in den
eigenen Reihen zu beklagen. «Den Teufel merkt das
Volkchen nie, auch wenn er sie beim Kragen hitte», wie
Goethe die gleiche Erfahrung in seinem Faust aus-
spricht.

Geisteswissenschaftliche Erkenntnis
miisse nach Rudolf Steiner die gebotene Wachsamkeit
wecken. Wahre Erkenntnis schwiche die Wirksamkeit
der Gegenmichte und gewdhre auch den notigen
Schutz. Die Erkenntnis «der mit jedem Tage intensiver
werdenden Gegnerschaft» zdhlte er in einem Vortrag
vom 4. Mirz 1923 zu den «Lebensbedingungen der An-
throposophischen Gesellschaft» und hob zugleich

konne und

hervor, daf} es derjenige «nicht ernst meint mit der An-
throposophischen Gesellschaft», der es «ablehnt, die
Gegnerschaft kennenzulernen», wenn dazu die Gele-
genheit gegeben wird.'

Als Gegenmadchte begegnen den Menschen: der An-
tichrist als Verderber des Wollens, Ahriman als der des
Denkens und Luzifer als der des Fiihlens. Diese Widersa-
chermichte koénnen auch «Hand in Hand» arbeiten,
wenn es ihren Zwecken dienlich ist. Gemeinsam ist die-
sem Dreigestirn, dafd es bei der Verfolgung seiner Ziele
auf die Freiheit des Menschen keine Riicksicht nimmt.
Demgegeniiber will Anthroposophie auf dem christlich-
michaelischen Wege «das Geistige im Menschenwesen
zum Geistigen im Weltenall» fiihren, wobei die Freiheit
des Individuums oberstes Gebot ist und in keiner Weise
angetastet werden darf.

Der Antichrist, die Akademie von Gondishapur

und der Averroismus

Der Name des Antichrist ist nach den okkulten Er-
kenntnissen Rudolf Steiners «Sorat», der sich ableitet
aus der Zahl 666, die nach der Apokalypse des Johannes
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die Zahl des Tieres und des Menschen ist. Die drei Zif-
fern bedeuten Buchstaben und Worte und ergeben rich-
tig gelesen das Wort «Sorat», und das ist der okkulte Na-
me des Sonnenddmons, des Widersachers des Lammes,
des Tieres mit den zwei Hérnern, wie Rudolf Steiner ab-
wechselnd den Antichrist bezeichnet. Gelegentlich
nennt er ihn auch den Drachen, der schlieflich von
Michael, dem «Stellvertreter des Sonnengenius», besiegt
wird.

Diesem Sonnenddmon Sorat schreibt Rudolf Steiner
den Mifbrauch der spirituellen Kraft zu, die schwarze
Magie: «Es wird sich letzten Endes die Menschheit spal-
ten in Wesen, welche die weiffe, und in solche, welche
die schwarze Magie betreiben. So ist in dem Geheimnis
666 oder Sorat das Geheimnis der schwarzen Magie ver-
borgen. Und der Verfithrer zur schwarzen Magie, jenes
furchtbarsten Verbrechens in der Erdenentwicklung,
dem kein Verbrechen gleichkommen kann, er wird vom
Apokalyptiker dargestellt durch das zweihérnige Tier».?

Zur Verwirklichung seiner Absichten bedient sich
der Sorat um das Jahr 666 der persischen Akademie von
Gondishapur, in der Nihe des heutigen Bagdad gelegen.
Die von dort verbreiteten Lehren sind das, was «der
grofite Gegensatz, der denkbar grofite Gegensatz ist ge-
geniiber dem, was aus dem Ereignis von Golgatha sich
entwickelt hat.» Rudolf Steiner spricht ferner von einem
groflen Lehrer in Gondishapur, «dessen Name unbe-
kannt geblieben ist, der aber der grofte Gegner des
Christus Jesus war.»?

In der Akademie von Gondishapur wurde bekannt-
lich die Philosophie des Aristoteles ins Arabische tiber-
setzt und vielfach kommentiert. Bei dieser Gelegenheit
wurde sie aber auch arabisiert, das heifft mit monden-
haft kaltem Kopfdenken durchtrankt. Diese kalte, mon-
denhafte Weisheit kam schliefilich tiber den Islam -
durch diesen allerdings etwas abgeschwicht - iiber
Nordafrika und die Meerenge von Gibraltar nach Euro-
pa. Die Stromung gipfelte dann im 12. Jahrhundert in
dem Gelehrten Averroes, einem Arzt, Philosophen und
Staatsmann in Cordoba, der dieses kalte Kopfdenken als
verfrithte Intellektualisierung von Spanien aus tber
ganz Europa verbreitet wissen wollte. Hitten er und sei-
ne Nachfolger diese Absicht verwirklichen kénnen, wa-
re der Strom der gottgewollten Evolution zum Stillstand
gekommen. «Die Entwicklung der Bewufitseinsseele wa-
re dann ausgeblieben», bemerkt Rudolf Steiner. Schlief3-
lich scheiterte die Verbreitung des Averroismus vor al-
lem am Widerstand der Dominikaner Albertus Magnus
und Thomas von Aquino. Die Averroisten vertraten den
Standpunkt: «Es denkt in mir» eine Gedankenkraft, die
der Mensch mit dem ersten Atemzug aus der «subluna-
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rischen Sphére» aufnimmt und mit dem letzten wieder
dorthin zuriickgibt. Die Dominikaner hielten entgegen:
«Ich denke!», die Gedanken kommen aus meiner eige-
nen Individualitit, die den Tod tberdauert. So ging der
Kampf letzten Endes um die Unsterblichkeit. Auf mit-
telalterlichen Bildern findet man den Sieg der Domini-
kaner oft so dargestellt, daf’ diese «die Vertreter des Ara-
bismus mit Fiilen treten».* Damit war der Angriff
Sorats, der iiber den Arabismus gefiihrt wurde, abge-
wehrt.

Sorat, das Konzil von Konstantinopel und die Unter-
driickung der Geistesfreiheit
Ein weiterer Angriff Sorats auf die rechtmifige Evolu-
tion geht ganz andere und ganz unerwartete Wege. Er
bedient sich dazu ndmlich der romischen Kirche, wie
Rudolf Steiner ausfiihrt: «Die katholische Kirche, die
sehr stark unter [dem Einfluf der] Reste des Impulses
der Akademie von Gondishapur stand, die hat 869 unter
dem Einfluf} des achten ékumenischen Konzils dogma-
tisch bestimmt, daff man nicht an den Geist zu glauben
habe, weil sie nicht etwa aufklaren wollte tiber das My-
sterium von Golgatha, sondern Finsternis breiten wollte
liber das Mysterium von Golgatha. Von der katholi-
schen Kirche ist der Geist 869 abgeschafft worden. Das
Dogma, das da bestimmt worden ist, heift, man habe
nicht an den Geist zu glauben, sondern nur an Leib und
Seele, und die habe in sich etwas Geistartiges. Aber dafl
der Mensch wirklich besteht aus Leib, Seele und Geist,
das wurde durch die katholische Kirche abgeschafft.
Diese Abschaffung, die ist in der katholischen Kirche di-
rekt noch unter dem Einfluf} des Impulses der Akademie
von Gondishapur geschehen.»s Und der Inspirator von
Gondishapur war Sorat, der Antichrist, der Grofimeister
der schwarzen Magie, wie wir oben schon gehért haben.
An anderer Stelle hat Rudolf Steiner den Sorat selbst in
diesem Sinne zu Wort kommen lassen: «Ich (Sorat) wer-
de dafiir sorgen - das hat dieses Wesen noch erreicht -,
daf’ im Jahre 869 in Konstantinopel ein Konzil abgehal-
ten wird, wo der Geist abgeschafft werden wird.»¢

Die Folgen dieses Konzilsbeschlusses reichen bis in
unsere heutige Zeit. So ist fiir Rudolf Steiner das 1870
verkiindete Dogma der Unfehlbarkeit des Papstes «ein
Abfall von der Geistigkeit» und der «letzte SchluBpunkt
dessen, was mit dem Konzil von 869 gewollt war».
Durch dieses Unfehlbarkeitsdogma sei bewuft ein
Damm aufgebaut worden gegen jene Wahrheiten, die
den Zeitgeist Michael seit 1879 in das irdische Leben
einfliefen lassen mdchte. Damit stehe das Papsttum
«ganz entschieden gegen die Evolution».’



Seit dem Konzilsbeschluff von Konstantinopel wur-
de das BewuRtsein vom Geiste von der romischen Kir-
che unterdriickt und schlieBlich mit inquisitorischen
Mitteln verfolgt, wo immer es in Erscheinung trat. So
werden die Katharer (Albigenser) und die Templer mit
unmenschlichen Mitteln verfolgt und vernichtet. Man
wird in den von der Inquisition zahlreich entziindeten
Scheiterhaufen unschwer das Fortwirken der sorati-
schen Maichte erkennen konnen. Johann Hus, der
tschechische Reformator, wurde 1415 auf dem Konzil zu
Konstanz verbrannt, trotz des ihm zugesicherten freien
Geleites. Er starb fiir sein Lebensmotto: «Stehe immer in
der erkannten Wahrheit!» Dem gelehrten Dominikaner
Giordano Bruno wurde sein umfassendes Geistbewuf3t-
sein zum Verhdngnis; nach neun Jahren Kerkerhaft,
Miffhandlung und Folterung wurde er im Jahre 1600 in
Rom verbrannt.

Zum Gliick begniigte man sich in manchen Fillen
auch mit geringerer Bestrafung. So beispielsweise im
Falle des Kolner Dominikaners Meister Eckhart. Dieser
mufite sich vor einem kirchlichen Tribunal verantwor-
ten, weil die Hiiter der Tradition in seiner unmittelbaren
Geisterfahrung eine Gefahr fiir die Autoritdt der Kirche
witterten. Der Kolner Erzbischof, der bereits einige «Ket-
zer» dem Tode tuberantwortet hatte, betrieb das Verfah-
ren. Im Urteil wurde ein Teil der Lehre des Meisters ver-
worfen, und sein ganzes Werk verschwand fiir lange Zeit
in der Versenkung.® Auch der Mystiker Jakob Béhme hat
Verfolgung leiden miissen. Diesem Mann, so héren wir
von Rudolf Steiner, macht «zelotischer Priestereifer» das
Leben schwer. «FEr, der nur die Schrift lesen will, die ihm
das Licht seines Inneren erleuchtet, wird verfolgt und
gequdlt von denen, welchen nur die duflere Schrift,
das starre dogmatische Bekenntnis zugidnglich ist.»?
Schliefdlich wurde im Jahre 1799 der Philosoph Johann
Gottlieb Fichte der «Gottlosigkeit» angeklagt und als
Professor in Jena entlassen, bis er tiber eine Professur in
Erlangen im Jahre 1810 schliefflich Rektor der Univer-
sitdt Berlin wurde. Der wahre Grund seiner Verfolgung
war aber offensichtlich nicht seine «Gottlosigkeit», son-
dern seine besondere Gottinnigkeit, war sein unmit-
telbares Gottesbewufitsein, das er ausdriickt in den
Worten: «Darin besteht die Religion, daff man (...) mit
seinem eigenen geistigen Auge (...) Gott unmittelbar an-
schaue, habe und besitze.» Und Fichte ist liberzeugt,
«dafl diese Erkenntnis vom Ursprung des Christentums
an in jedem Zeitalter, wenn auch von der herrschenden
Kirche grofitenteils verkannt und verfolgt, dennoch
hier und da im Verborgenen gewaltet und sich fortge-
pflanzt habe».!

Anthroposophie und Antichrist

Das spirituelle Erkenntnis-Christentum Rudolf Steiners
Was danach «von der herrschenden Kirche grofitenteils
verkannt und verfolgt» wurde, sich aber dennoch fort-
gepflanzt hat, das tritt nun, insbesondere im ersten
Quartal unseres 20. Jahrhunderts, mit der Anthroposo-
phie Rudolf Steiners voll ins Licht der Offentlichkeit,
ndamlich ein spirituelles Erkenntnis-Christentum, eben
das «Christentum der kommenden Zeit»: «Heute brau-
chen wir eine {ibersinnliche Vertiefung des Wissens, der
Weisheit selber, um das Christentum in seiner ganzen
Tiefe zu verstehen. So stehen wir vor einer geistigen
Auffassung des Christentums.» Die nidchste Stufe ist
dann das «geisteswissenschaftliche Christentums». Die
«spirituelle Entwicklung schlagt den Gang des spirituel-
len Christentums ein». Dieses Christentum kann «die
Glaubenshiillen abstreifen und Weisheitsreligion wer-
den.»!!

Dieses Christentum der kommenden Zeit soll da-
durch begriindet werden, dafy der Mensch sich seines
«wahren Ichs», das «fiir jede Menschenseele in ihren
Tiefen vorhanden ist», bewulst wird, das heifdt, sich den
Christusimpuls in seinem Innersten bewuf$t macht.'?
Dies ist die Aufgabe im Zeitalter der Bewuf3tseinsseele,
deren Entfaltung aber in zwei zeitlich nacheinander
kommenden und inhaltlich recht unterschiedlichen
Phasen verlaufen soll, ndmlich zuerst in einer westeu-
ropdisch-englischen und dann in einer mitteleuropa-
isch-deutschen Phase: «Die britische Weltanschauung
ist ganz herausgeboren aus jener Bewulfitseinsseele, die
besonders befdhigt ist, den Blick auf das zu richten, was
duflerlich ist und was sich der Verstand daraus zum Be-
wufdtsein bringen kann (...) Deutsche Weltanschauung
geht aus dem Ich selber, aus dem intimsten inneren See-
lenwirken hervor.»'? In diesem Sinne sollte in Mitteleu-
ropa eine «Ich-Kultur» begriindet werden. «Wir wissen
als Anthroposophen: im deutschen Geiste ruht Europas
Ich. Und das ist eine objektive okkulte Tatsache.»'* Das
Wort Ich, so horen wir von Rudolf Steiner weiter, be-
deutet «I.CH = Jesus Christus» und «das ist mit Absicht
in die deutsche Sprache hineingelegt, es ist nicht Zu-
fall.»'s Demnach sollte das deutschsprachige Mitteleu-
ropa eine Schrittmacherrolle iibernehmen im Bewufst-
werden dieses «wahren Ich», dieses Christusimpulses im
Seeleninnern, und daraus sollte erwachsen eine «Chri-
stus gemdfie Sozialstruktur», die Rudolf Steiner schlief3-
lich in seiner Lehre von der Dreigliederung des sozialen
Organismus in ein freies Geistesleben, ein briiderliches
Wirtschaftsleben und ein auf Gleichheit gegriindetes
Rechtsleben genauer umrissen hat.

Ein Schelm, der daraus Wasser auf seine nationa-
listisch laufende Miihle leiten méchte. In vollig selbst-
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loser Art und Weise, «unchauvinistisch» und «unnatio-
nal», wie Rudolf Steiner betont, nur dem Allgemein-
menschlichen verpflichtet, unter Opfern und Verzicht
auf manche Annehmlichkeit der materiellen Zivilisati-
on, hitte das deutsche Volk seinen spirituellen Beitrag
in den Werdegang von Mensch und Welt einbringen
sollen. Was da in Mitteleuropa geboren wurde durch
Rudolf Steiner, dieser mitteleuropdische Weg, er hitte
sich dann weiten sollen zur Europastrafie. Die westeu-
ropdische Intellektualitdt hétte sich mit der in Mitteleu-
ropa zu entfaltenden Spiritualitdt verbinden sollen, das
Kopfdenken hitte mit dem Herzdenken eine michaeli-
sche Ehe eingehen sollen: «Das Michaelzeitalter ist an-
gebrochen.» Michael «befreit die Gedanken aus dem Be-
reich des Kopfes; er macht ihnen den Weg zum Herzen
frei (...) Die Herzen beginnen, Gedanken zu haben.»!¢
Diese michaelisch-christliche Geisteshaltung wurde je-
doch nicht in dem erforderlichen Mafle aufgegriffen.
Europa verfiel iiberwiegend dem Agnostizismus, Mate-
rialismus und Egoismus. So mufite sich schlie8lich 1914
im Ersten Weltkrieg das Steiner-Wort erfiillen: «Zurtick-
gewiesener Geist verwandelt sich in vergossenes Blut.»!7

Gegen Ende des Ersten Weltkriegs, im Jahre 1917,
schickte Rudolf Steiner ein Memorandum an die Regie-
rungen in Wien und Berlin, er nannte es «Mitteleu-
ropdisches Programm», und schlug darin die Neuord-
nung der Staaten auf der Basis der Dreigliederung vor;
denn jeder Einheitsstaat ist fiir ihn die Vorbereitung der
ahrimanischen Inkarnation: «Der alte Einheitsstaat als
solcher, ganz gleich welche Verfassung, welche Struktur
er hat, ob er Demokratie oder Republik oder Monarchie
oder irgend etwas ist. Wenn er Einheitsstaat ist (...) [ist
er] der Weg zur ahrimanischen Inkarnation.»'® Fast
tiberfliissig zu sagen, daf} dies fiir die Europdische Union
nicht weniger gilt als fiir die einzelnen Mitgliedstaaten.
Ahrimanische Inkarnation, das bedeutet einseitige
Herrschaft des Kopfdenkens, das soziale Probleme nicht
zu losen vermag, weshalb sich diese unausweichlich an-
haufen bis zur Unbeherrschbarkeit. Denn, «man kann
nicht mit jenem Denken, das sich in der Naturwissen-
schaft bewéhrt hat, soziale Gestaltung hervorrufen.»'?
So war Rudolf Steiner tiberzeugt, daf mit fortschreiten-
dem Versagen der alten Ordnungen die soziale Dreiglie-
derung «als das einzige Heil» und «als die wirkliche Ret-
tung der Menschheit» erkannt werden wird.

Der Gegenschlag Sorats durch Adolf Hitler

Kehren wir nach dem kurzen Blick in die Gegenwart
wieder zuriick zum geschichtlichen Ablauf. Oben wurde
grob skizziert, was Rudolf Steiner auf der Basis seines
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michaelisch-christlichen Denkens fiir die Neuordnung
der sozialen Verhdltnisse in Deutschland und in ganz
Europa fiir richtig und notwendig gehalten hatte, nim-
lich eine «Christus geméfie Sozialstruktur», verwirklicht
durch die Dreigliederung des sozialen Organismus. Da
darf man nun wirklich gespannt sein zu erfahren, was
der Sonnenddmon Sorat dagegen unternehmen wird.

Gleich mit seinem ersten Gegenzug gelingt ihm ein
besonderer Coup. Er scheint es fertig gebracht zu haben,
den im Oktober 1918 durch einen englischen Gasan-
griff verwundeten und voriibergehend erblindeten Ge-
freiten Adolf Hitler zu seinem Werkzeug auszubilden,
wie Peter Tradowsky, gestlitzt auf Ausfithrungen Rudolf
Steiners, einleuchtend darlegt.? Am 19. November 1918
scheint diese «Ausbildung» zu einem gewissen Abschluf3
gekommen zu sein; denn unter diesem Datum schreibt
Hitler in sein Tagebuch: «Ich aber beschlofd Politiker zu
werden!» Und dann ging alles erstaunlich schnell. Der
Gefreite Hitler, der in vier langen Kriegsjahren nicht
hatte zum Unteroffizier beférdert werden kénnen, weil
seine Vorgesetzten «keine entsprechenden Filihrereigen-
schaften» an ihm hatten entdecken kénnen, der wird
nun binnen 15 Jahren zum «Fiithrer» und Reichskanzler
eines 80-Millionen-Volkes. Dafi da alles «mit rechten
Dingen» zugegangen sei, das mag glauben, wer will. Be-
reits 1919 begann Hitler mit seinen 6ffentlichen politi-
schen Auftritten und konstatierte, offenbar selbst tiber-
rascht: «Ich konnte reden!» Er hatte die Fahigkeit an
sich entdeckt, die Massen zu betoren. Besonders enthiil-
lend ist seine gottesldsterliche Ankiindigung: «Das
Werk, das der Christus begonnen hat, das werde ich zu
Ende fiihren.» Dieser blasphemische Hochmut lafit
wohl keinen Zweifel, dafd da der Antichrist persénlich
aus seinem Werkzeug gesprochen hat.

Dieser frischgebackene, soratisch inspirierte Politiker
erkannte rasch in Rudolf Steiner einen seiner schirfsten
Gegner. Dies bringt er, Hitler, bereits in einem fiir den
«Volkischen Beobachter» vom 15. Mirz 1921 unter dem
Titel «Staatsmdnner oder Staatsverbrecher» verfafiten
Leitartikel zum Ausdruck, in welchem er spricht von
dem «Gnostiker und Anthroposophen Rudolf Steiner,
Anhidnger der Dreigliederung des sozialen Organismus
und wie die ganzen jlidischen Methoden zur Zerstérung
der normalen Geistesverfassung der Volker heifien.»?!
Wie von einem Augenzeugen berichtet wird, wurde Ru-
dolf Steiner in jener Zeit von den Nationalsozialisten an
achter oder neunter Stelle auf die Liste der zu liquidie-
renden Gegner gesetzt. Wenig spiter, am 15. Mai 1922,
entging er wihrend einer 6ffentlichen Vortragsveran-
staltung in Miinchen nur knapp einem Attentat.

1924 hat Rudolf Steiner vorausgesehen und vorausge-



sagt, dafy 1933 das apokalyptische Tier, also Sorat, aus
dem Abgrund hochsteigen werde. Genau in diesem Jahr
kam Adolf Hitler an die Macht, der Juden, Roma und
Regimegegner in die Vernichtungslager schickte. 1935
lieft er die Anthroposophische Gesellschaft verbieten,
die Waldorfschulen mufdten schlieffen, und auch die
biologisch-dynamische Wirtschaftsweise wurde im Zu-
ge der «Erzeugungsschlacht», die schon der Kriegsvorbe-
reitung diente, untersagt.

Man sieht ganz deutlich, das apokalyptische Tier mit
den zwei Hornern, der Drache, er will die michaelische
Saat zunichte machen, die Rudolf Steiner gesat hatte.
Mufite er, der Drache, vielleicht gerade deshalb in
Deutschland aktiv werden, weil man ja eine Saat nur
dort vernichten kann, wo sie zu keimen beginnt? Das
Bose tritt oft gerade dort in Erscheinung, wo das Gute
hitte entstehen sollen. Ist das nicht die wahre Bezie-
hung zwischen Steiner und Hitler, was immer man ihr
sonst noch zuschreiben oder andichten mag? Es ist der
Kampf zwischen Michael und dem Drachen, nur auf die
irdische Ebene verlagert. Durch die Schandtaten und
Verbrechen, die das Hitlerregime im Namen des deut-
schen Volkes begangen hat, sollte das ganze Deutsch-
tum so entmutigt werden, daf} es fiir alle Zukunft nicht
mehr wagen konne, eine mitteleuropdisch-deutsche
Aufgabe zu artikulieren. Um ein Haar wire dieses okkul-
te, soratische Verbrechen perfekt gelungen. Das «Haar»,
an dem dies zu scheitern beginnt, ist die hellsichtige
Vorausschau Rudolf Steiners auf die Wirksamkeit der
okkulten Ursachen des verbrecherischen Geschehens
im sogenannten «Dritten Reich».

Der Tod Rudolf Steiners und die Spaltung der
anthroposophischen Bewegung

Mit der gleichen kriminellen Energie haben die sorati-
schen Helfer und Helfershelfer auch in der Schweiz zu-
geschlagen. Dort brannte in der Sylvesternacht 1922/23
das Goetheanum, und ein Jahr spidter, am 1. Januar
1924, wird Rudolf Steiner vergiftet. Am 30. Mérz 1925
erliegt er den Folgen des Giftanschlages.?? Das damalige
Vorstandsmitglied Ita Wegman hat die Erkrankung und
den Tod Rudolf Steiners den Attacken der «Anti-Micha-
el-Damonen» zugeschrieben.?* Marie Steiner schrieb im
«Nachwort» zur Erstausgabe von Mein Lebensgang von
Rudolf Steiner im Jahre 1925: «Die grofite Gottestat
lehrte er uns verstehen. Die grofite Menschentat voll-
brachte er. Wie sollte er nicht gehaf3t werden mit aller
ddmonischen Macht, deren die Holle fahig ist? (...) Sie
wiiteten mit Gift und Flamme, frohlocken jetzt, besu-
deln sein Gedéichtnis.»

Man kann sich fragen: Hétte der Geisteslehrer durch
seine umfassende Erkenntnis des Bosen nicht auch um-
fassend geschiitzt sein miissen? Gewils, das hitte er,
wenn er sich nicht mit dem Karma der Gesellschaft auf
Gedeih und Verderb verbunden hitte. Bei den meisten
Mitgliedern diirfte es an dem ndétigen Erkenntnis-
Schutz gefehlt haben. Die anthroposophische Geistes-
wissenschaft birgt ja so viele schéne und interessante
Seiten, warum sich dann ausgerechnet mit dem Negati-
ven und Bosen befassen? Rudolf Steiner hat sich des 6f-
teren beklagt iiber den mangelnden Schutz seitens der
Mitgliedschaft. Mangelnder Schutz durch bewufite Er-
kenntnis des Bosen diirfte damit ebentfalls gemeint ge-
wesen sein. Und in dieser Hinsicht scheinen die Er-
kenntnis-Defizite in der Zwischenzeit noch immer
nicht hinreichend abgebaut worden zu sein.

Rudolf Steiner war nun tot. Aber sein Werk war vor-
handen, weit tiber 4000 Vortrdge harrten der Veroffent-
lichung. Folgerichtig wird sich nun das Augenmerk der
Gegenmaidchte darauf konzentrieren. Schon in den
zwanziger Jahren wurde die Giiltigkeit des Testaments
Rudolf Steiners, in welchem er den gesamten literari-
schen und kiinstlerischen Nachlafd Frau Marie Steiner
vermacht hatte, in Frage gestellt. Nach dem Tod Marie
Steiners begann der Vorstand am Goetheanum im Jahre
1949 entgegen der letztwilligen Verfiigung Rudolf Stei-
ners dessen Werke zu drucken. Der von Marie Steiner
auf der Grundlage des Testaments Rudolf Steiners recht-
maéflig eingesetzte «Nachlafiverein» mufite nun um sein
Recht prozessieren. Der Goetheanumvorstand, beste-
hend aus Albert Steffen und Guenther Wachsmuth, er-
hob namens der Allgemeinen Anthroposophischen Ge-
sellschaft (AAG) Widerklage und legte dem Gericht ein
Gutachten des Rechtsgelehrten Professor Dr. Egger vor,
in dem Marie Steiner vorgeworfen wurde, sie sei alters-
halber «den Weg des Irrtums, des Wahns» gegangen.t
Da der Gutachter Marie Steiner nicht gekannt hatte,
mufd er einem verleumderischen Informanten aufgeses-
sen sein, denn Marie Steiner war bis in ihre letzten Tage
bei voller geistiger Gesundheit und Frische, wie nicht
nur Kontaktpersonen bezeugen, sondern sich auch aus
ihrer Korrespondenz ergibt. 1952 wurde das gerichtliche
Urteil verkiindet, der Nachlafverein gewann den Pro-
zef}, die Widerklage wurde abgewiesen.

Nun aber besitzt der Goetheanumvorstand die Stirn,
das verleumderische Gutachten zu vertffentlichen. Das
hatte zur Folge, daf8 viele Anthroposophen in Deutsch-
land und auf der ganzen Welt durch diese einseitige Un-
terrichtung Partei fiir Albert Steffen und gegen Marie
Steiner ergriffen. Fine weitere Spaltung der anthroposo-
phischen Bewegung war damit eingeleitet, nachdem ei-
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ne erste Spaltung durch den sehr bedenklichen Aus-
schluff der Vorstandsmitglieder Ita Wegman und Elisa-
beth Vreede vorausgegangen war.

Interessant zu lesen, wie der Streit zwischen den An-
hingern des Vorstandsvorsitzenden der AAG, also Al-
bert Steffens, auf der einen und den Anhédngern der
«Nachlaflverwaltung», sprich Marie Steiners, auf der an-
dern Seite von der geschulten Historikerin Renate Rie-
meck in der ersten Nachkriegszeit erlebt wurde: «Ich
suchte alte Bekannte aus der Vorkriegszeit auf, die jetzt
nach Bremen verschlagen worden waren, und wollte
mich mit ihnen beraten. Meine Vertiefung in die an-
throposophischen Streitschriften und die Technik des
eriibten Vergleichs hatten mich zu dem Ergebnis ge-
bracht, daf Marie Steiner Unrecht geschehen war. Aber
die Bremer Freunde erwiesen sich als glithende Steffen-
Anhinger, waren zu keiner Uberpriifung des Sachver-
halts bereit und empfanden mein Suchen nach Obijekti-
vitdt beinahe als ketzerhafte Abtriinnigkeit von der
<wahren Lehre,. Sie hérten mich zwar geduldig an,
liefen mich auch nicht fallen und bewahrten mir ihre
Freundschaft. Aber sie unternahmen doch den vehe-
menten Versuch, mich gegen die von mir verehrte Ma-
rie Steiner einzunehmen. Ich sah mich nun véllig al-
leingelassen in meinem Versuch, in den Verhiltnissen
der Stunde Null> nach dem Kriege zu einer anthroposo-
phischen Durchdringung der Zeitlage zu kommen. - Es
wurde schlimmer als zuvor, und immer mehr wurde ich
mit einseitigen Stellungnahmen bombardiert, wobei
mir der oftmals gehdssige Tonfall im Streit um den
«Nachlaf}» Rudolf Steiners auf die Nerven ging. Ich kann-
te niemanden, mit dem ich iiber mein Anliegen, tiber
die Situation innerhalb der «Gesellschaft- leidenschafts-
los hitte sprechen kénnen.»2

Als abschlieffendes Urteil Marie Steiners iiber ihre
vormaligen Vorstandskollegen Albert Steffen und
Guenther Wachsmuth wird man folgende Aussage be-
trachten diirfen: «Ich miifite sagen, sie seien bose Men-
schen, die wissend Boses tun. Das ist aber nicht der Fall.
Sie sind nicht selbstlose Menschen, da konnten die Ge-
genmidchte durch sie eingreifen (Hervorhebung durch den
Verfasser).»?* Den da angesprochenen Mangel an Selbst-
losigkeit gegentiiber dem Werk Rudolf Steiners zeigt bei-
spielsweise eine «unverdffentlichte Notiz» Albert Stef-
fens vom 26. Februar 1936, die lautet: «Aber wir in
Dornach sind nicht dazu da, Lehrstiihle fiir Dr. Steiners
Erkenntnisse einzurichten, sondern selbst zu erkennen
und zu schaffen. Die geistige Welt wandelt sich und mit
ihr ihre Werke, die aus der Schau derselben geschaffen
werden. Das Eingestindnis des Nicht-Erkennenkénnens
(d.h. die Behauptung, Rudolf Steiner wire der einzige
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Geistesforscher) wiirde das Ende von Dornach sein.»?’
Menschlich verstindlich wiére es, wenn neben dem
Mangel an Selbstlosigkeit auch die Angst vor den sorati-
schen Feuerteufeln und Giftmischern eine Rolle gespielt
hitte beim Entschluf, derart deutlich von dem Werk
Rudolf Steiners abzurticken.

Es mag an dieser Stelle auch interessieren, dafl um
die gleiche Zeit, ndamlich auch im Jahre 1936, Graf Pol-
zer-Hoditz, ein enger Vertrauter Rudolf Steiners bis in
dessen allerletzte Tage, der Anthroposophischen Ge-
sellschaft den Riicken kehrte, «weil die katholisch-
jesuitischen Tendenzen in der damaligen Gesellschafts-
fiihrung seiner Ansicht nach das MaR des Eindimmba-
ren iiberschritten hatten.»”

Ein Briickenschlag und neue Gréaben

Nach dem Tode Albert Steffens im Jahre 1967 kam es
schrittweise zu einer gewissen Annédherung der zerstrit-
tenen Lager. Zundchst konnten normale Geschifts-
beziehungen zwischen dem Verlag der NachlaRverwal-
tung und dem Biicherverkauf am Goetheanum
hergestellt werden. Der bis dahin von seiten des Goe-
theanumvorstandes verhdngte Boykott wurde aufgeho-
ben. Mitte der siebziger Jahre bildete sich eine Arbeits-
gruppe aus den Vertretern des Goetheanumvorstandes
und der Nachla3verwaltung fiir die Drucklegung der
Texte der Ersten Hochschulklasse. Ferner brachten Ge-
spriache anldfilich der Michaeli-Tagung 1979 «mancher-
lei Kldarung und gegenseitige Annidherung». SchlieBlich
konnte man sich in Gesprachen zwischen dem Goethe-
anumvorstand und dem Vorstand der Anthroposophi-
schen Vereinigung in der Schweiz darauf einigen, «daf3
an der Generalversammlung 1992 der AAG der Vorsit-
zende in seinen Jahresbericht die Riicknahme der Marie
Steiner diffamierenden Aussagen im Egger-Gutachten
einbauen wiirde. Dies erfolgte.»?* Man wird aber aus die-
ser erfreulichen Entwicklung nicht vorschnell den
Schluf ziehen diirfen, daff damit schon ein grundsitzli-
ches Abriicken von den Tendenzen zum Ausdruck ge-
kommen sei, die nach dem Tode Rudolf Steiners die
AAG-Fiihrung ergriffen hatten.

Waren damit einerseits alte Grdben teilweise tiber-
briickt worden, so sind andererseits inzwischen wieder
neue aufgebrochen. 1995 erschien die erste Auflage des
Buches von Sergej Prokofieff und Christian Lazarides
Der Fall Tomberg - Anthroposophie oder Jesuitismus.>® Die-
ses Buch wurde geschrieben, weil Prokofieff mit grofler
Sorge habe sehen miissen, dafd in der AAG der Jesuitis-
mus allmihlich salonfahig gemacht werde. Tatsache ist,
daf} nicht wenige Mitglieder Anhdnger von Valentin



Tomberg sind, der als Anthroposoph zum Katholizis-
mus (ibergetreten war und dann den Versuch unter-
nommen hatte, die Anthroposophie Rudolf Steiners als
mit dem Katholizismus vereinbar darzustellen. Diesem
Versuch stellt Prokofieff die Uberzeugung entgegen,
«daf} die okkulten Michte, die hinter dem Jesuitenor-
den stehen, der Anthroposophie diametral entgegenge-
setzte Ziele auf der Erde und in der geistigen Welt ver-
folgen und fiir die Anthroposophie eine nie ernst genug
zu nehmende Gefahr darstellen». Prokofieff belegt diese
Auffassung mit zahlreichen Auerungen Rudolf Steiners
tiber den Jesuitismus vom Jahre 1904 bis 1925.

Wihrend der Katholizismus allgemein die Freiheit

von aufen einschriankt, durch Gebote, Verbote, Dog-
men und Doktrinen, kommt beim Jesuitismus noch
hinzu, dafd er zusatzlich tiber bestimmte Exerzitien von
innen in den Willen eingreift. Der Jesuitismus nimmt
den «Willen innerhalb des okkulten Feldes in strenge
Zucht, man konnte sagen Dressur (...),» bemerkt Rudolf
Steiner.3! Dabei ist das Wort Dressur keine Ubertreibung,
hat doch der Ordensgriinder Ignatius von Loyola selbst
die Regel aufgestellt, dafl sich jeder Ordensbruder von
seinen Oberen fithren lassen miisse, «als wenn er ein Ka-
daver wire (...), den man tiberallhin tragen und beliebig
behandeln kann.»"* Es handelt sich also um eine nicht-
freilassende Esoterik, die tibrigens heute im Opus Dei in
gewissem Mafle wieder frohliche Urstande feiert.
Die Spitzenorganisationen der Jesuiten arbeiteten, wie
Prokofieff weiter ausfiihrt, nachweislich mit denen der
westlichen Logen zusammen. Thre Wirksamkeit habe
sich gezeigt in dem Verbrechen an Kaspar Hauser, im
Bekdampfen der spirituellen Aufgabe Mitteleuropas und
in ihrem Streben nach Weltherrschaft. Dazu habe Ru-
dolf Steiner bemerkt: «Die weltanschaulichen und gei-
stigen Angelegenheiten sind ausschlielich in die Hén-
de der Jesuiten gegeben; die wirtschaftlichen in die der
anglo-amerikanischen Logen, der Logen des Westens.
Diese Pline aber werden mehr und mehr zu tragischen
Konflikten und Katastrophen fiihren, weil alle diese Pla-
ne ja nicht mit dem Menschen und der menschlichen
Entwicklung rechnen.»*

Das Buch Prokofieffs wurde von der AAG-Spitze
tiberraschenderweise der Rubrik «innere Gegnerschaft»
zugeordnet, wenn nicht wortlich, so doch sinngemaf;
jedenfalls haben manche Ohrenzeugen die seinerzeiti-
gen Ausfiihrungen so verstanden. Man fragt sich: Geg-
nerschaft gegen wen oder was, denn eine Gegnerschaft
gegen die Geisteshaltung Rudolf Steiners ist in dem
Werk nicht zu erkennen. Ungenauigkeiten, die inzwi-
schen entdeckt und in der zweiten Auflage vermieden
wurden, geben dazu keinen Anlaff. Kénnten vielleicht
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katholisierende Tendenzen auf seiten des Vorstands-
vorsitzenden die besagte Reaktion ausgeldst haben?
Mit seinem 1996 erschienenen Buch Sternenwege hat
Schmidt-Brabant dem bei kritischen Beobachtern schon
langer bestehenden Verdacht auf solche Tendenzen wie-
der neue Nahrung gegeben (Siehe dazu den Beitrag von
Thomas Meyer Das Karma der Unwahrhaftigkeit in die-
sem Heft).

«Schattenkampfe» gegen die AAG-Spitze?

Auch das Buch Christentum oder Christus von Pietro Ar-
chiati wurde sinngemadf der inneren Gegnerschaft zuge-
rechnet, weil es «Diffamierungen der Gesellschaft und
der Gesellschaftsgeschichte» enthalte. In diesem Buch
vertritt der Verfasser die Meinung, in der Geschichte der
AAG habe sich im «Kern das katholische Phdanomen wie-
derholt» und zwar «aufgrund des Gedankens der Suk-
zession». Rudolf Steiner habe darauf vertraut, die ihm
nahestehenden Menschen wiirden erkennen, daR «die
Gestaltung von institutionellen Rahmenbedingungen
(...) im Sinne und im Namen der geistigen Welt (...)
nicht ohne ihn, lediglich durch den irdischen Auto-
matismus der <Nachfolge> mdéglich sein kénnte.» Dem
entgegen sei «bei bestimmten ihm nahestehenden
Menschen nach seinem Tode ganz und gar ein Sukzessi-
onsdenken entstanden (...)». Sie, diese bestimmten
Menschen, hitten einen «esoterischen Vorstand» gebil-
det und dadurch den Eindruck erweckt, dafl «diese In-
stitution nach dem Tode Rudolf Steiners im wesentli-
chen dieselbe bleibt wie davor.» Als ihm, Rudolf Steiner,
dies vorausschauend klar geworden sei, habe die «uner-
mefRliche Tragik» vor ihm gestanden, dafl die «durch die
objektiv, wenn auch subjektiv nicht gewollte, aber dafiir
um so verhidngnisvoller von finsteren Michten herbeige-
fithrte (Hervorhebung durch den Verfasser) geistige
Usurpation seinem Tode folgen wiirde.»** Wie Marie
Steiner seinerzeit von «Gegenmdchten» gesprochen
hatte, so spricht also jetzt Archiati von «finsteren Médch-
ten», die «bestimmte Menschen», also nicht alle Vor-
standsmitglieder ergriffen hitten.

Der erste Vorsitzende der AAG, Manfred Schmidt-
Brabant, hat diese Stelle aus dem Buch von Archiati im
Rundbrief fiir Zweig- und Gruppenleiter sowie im Nach-
richtenblatt fiir die Mitglieder der AAG zitiert und
anschliefend folgendermaflen kommentiert: «Also Al-
bert Steffen, Marie Steiner, Ita Wegman, Vreede, Wachs-
muth: ... von finsteren Michten erfiillte Usurpation.»3
Durch diese Kommentierung wurde objektiv der falsche
Eindruck erweckt, Archiati habe alle Mitglieder des da-
maligen Vorstands gemeint und nicht nur «bestimmte
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Menschen». Andreas Heertsch, Schriftleiter des Rund-
briefes, hat daraufhin in der Zeitschrift Info 3 einge-
raumt, daR Schmidt-Brabant bei seiner Kommentierung
ein «Miflverstindnis» unterlaufen sei.** Danach bleibt
festzuhalten, daf alle Leser der Nachrichten fiir die Mit-
glieder und alle Zweig- und Gruppenleiter der AAG
weltweit durch diese Kommentierung objektiv falsch
unterrichtet wurden, weshalb eine Berichtigung an den
gleichen Orten und in gleicher Deutlichkeit unerlaflich
erscheinen muf. Andernfalls konnte das Bestehenlas-
sen des «Mifiverstindnisses» zur Tduschung fithren. Die
Verehrung von Wahrheit und Erkenntnis ist eine
Grundbedingung fiir das geisteswissenschaftliche Stre-
ben im Sinne Rudolf Steiners. Diese Grundbedingung
darf nicht einem falsch verstandenen Harmonie- oder
Solidaritdtsbediirfnis geopfert werden.

Im iibrigen ist Pietro Archiati tiberzeugt, «daR Rudolf
Steiner die prinzipielle Unvereinbarkeit von katholi-
scher Kirche und Anthroposophie vertritt»> und stellt
deshalb die Frage, «ob der Vorstand zu dngstlich sei, um
in der Auseinandersetzung mit den Tomberg-Leuten
diesen das zu sagen und Rudolf Steiner recht zu ge-
ben».*” In der ausfiihrlichen Stellungnahme von Man-
fred Schmidt-Brabant zu den Ansichten Archiatis sucht
man leider vergeblich ein kldrendes Wort zu der gestell-
ten Frage wie auch zum Verhiltnis zwischen Anthropo-
sophie und Katholizismus tiberhaupt.**

Rudolf Steiner wird in der Stellungnahme zitiert mit
den Worten, der Vorstand der Anthroposophischen Ge-
sellschaft diirfe nicht wie eine Behorde ein «Verfiiger»
sein, er solle aber in der rechten Art der «Berater» wer-
den konnen, in allen Angelegenheiten der Gesellschaft.
Wiirde dieser Beraterauftrag nicht auch erfordern, un-
mifverstandlich zu sagen, dafd der der Anthroposophie
immanente Freiheitsanspruch unvereinbar ist mit dem
Dogmatismus der katholischen Kirche, insbesondere
mit der Unfehlbarkeit des Papstes und daf das Papsttum
«ganz entschieden gegen die Evolution» steht, wie die
oben bereits erwdhnte Aussage Rudolf Steiners lautet?
Es kann sich nur darum handeln, die vom Geistesfor-
scher mitgeteilten Erkenntnisse wahrheitsgemifd bera-
tend weiterzugeben. Was der Leser dann damit anfdngt,
das ist in seine freie Entscheidung gestellt. Eine solche,
vollig freilassende Beratung entspriache dem von Mich-
ael gesteckten und von Rudolf Steiner verkiindeten Frei-
heitsziel. Freiheit in diesem Sinne bedeutet bekanntlich
ein «Handeln aus sich heraus», aus dem Ich heraus, aus
dem Christus-Impuls im Menschen. Und in dieser «Phi-
losophie der Freiheit» steckt Paulinisches Christentum:
Nicht ich, sondern der Christus in mir.?* Wer von die-
sem Ziel nichts weif}, der wird auch den Weg nicht ha-
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ben kénnen, frei nach Morgenstern. Der Weg- und Wer-
decharakter ist das wesentliche im anthroposophisch
gepragten Menschenbild. Und dieser Weg kann nur in
Freiheit gegangen werden, nicht aber unter katholisch-
petrinischer Fiihrung und Bevormundung.

SchluRbemerkung

Das kommende Jahr 1998 liegt wieder im Zeitenrhyth-
mus von 666. Es sind deshalb vermehrt soratische An-
griffe auf die christlichen Werte von Freiheit und Liebe
und speziell auch wieder auf die Anthroposophie als das
«Christentum der kommenden Zeit» zu befiirchten. Mit
dem Schwarzbuch Anthroposophie scheint der erste Vor-
bote schon angekommen zu sein. Nimmt man jene In-
itiativen noch hinzu, die iiber alle méglichen politi-
schen Hebel die Anthroposophie am liebsten wieder
verbieten lassen mochten wie zu Hitlers Zeiten, dann
kann man als okkulten Urheber der jiingsten Attacken
keinen anderen vermuten als den uns inzwischen schon
recht gut bekannten Antichrist, den Sorat, den Sonnen-
ddamon, den Widersacher des Lammes.

Die vermehrten Angriffe gegen die Anthroposophie
und ihre Einrichtungen sind neben dem immer desola-
ter werdenden Zustand im Wirtschafts-, Staats- und
Geistesleben untriigliche Zeichen dafiir, daR wir uns mit
groflen Schritten einer Entscheidungsphase nihern, die
Rudolf Steiner fiir das Ende des Jahrhunderts angekiin-
digt hat mit den Worten, die Menschheit werde «entwe-
der am Grabe aller Zivilisation stehen oder am Anfang
desjenigen Zeitalters, wo in den Seelen der Menschen,
die in ihrem Herzen Intelligenz mit Spiritualitidt ver-
binden, der Michael-Kampf zugunsten des Michael-Im-
pulses ausgefochten wird.»"' In diesem kommenden
Geisteskampf wird der Zeitgeist Michael sein Flammen-
schwert nur da helfend einsetzen kdnnen, wo absolute
Geistesfreiheit gesichert ist. Mogen immer mehr Men-
schen, zu Michael gewandt, den folgenden von Rudolf
Steiner gegebenen und den Willen ergreifenden Spruch
immer 6fter und immer intensiver meditieren:

Sieghafter Geist

Durchflamme die Ohnmacht
Zaghafter Seelen.

Verbrenne die Ichsucht,
Entziinde das Mitleid,

Daf3 Selbstlosigkeit,

Der Lebensstrom der Menschheit,
Wallt als Quelle

Der geistigen Wiedergeburt.

Herbert Pfeifer, Nirtingen
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Priifungen auf dem Weg der Freimaurerei

Die folgenden Betrachtungen trug D. N. Dunlop (1868 -
1935) unter dem Titel «The Masonic Examination» im Januar
1912 im Rahmen des von ihm im Jahre 1910 begriindeten
Blavatsky-Institutes* vor. Die Studenten dieses dem Studium
der Theosophie Helena Petrowna Blavatskys gewidmeten In-
stitutes kamen aus den verschiedensten Kreisen und hatten
sich auch mit anderen okkulten Strémungen wie der Freimau-
rerei beschdftigt.
Dunlops Ausfiihrungen enthalten grundsdtzliche Gesichts-
punkte fir jegliche okkulte Entwicklung, gleichgliltig in wel-
cher offenen oder «geheimen» Strémung diese sich vollziehen
mag. In dieser Hinsicht sind sie keineswegs veraltet. Auch im
Hinblick auf gewisse fragwiirdige freimaurerische Strémungen
der Gegenwart, wie sie in diesem Heft im Zusammenhang mit
der Allgemeinen Anthroposophischen Gesellschaft zur Sprache
kommen, kann der Vortrag Dunlops zu der auf diesem Gebiet
so nétigen Differenzierung beitragen: Auch wenn es keine Fra-
ge ist, daB aus dem Freimaurertum heraus viel Gruppenegoi-
stisches entstanden ist, so steht doch andererseits fest, dafl ihr
symbolisch-ritueller Kern aus den Gesetzen der fiir jeden Men-
schen gliltigen Entwicklung spirituell-okkulter Art entnommen
wurde. Nur auf diesen allgemein-menschlichen Kern der Frei-
maurerei lenkt Dunlop hier sein Augenmerk.
Dunlops Ansprache wird hiermit erstmals einem deutschspra-
chigen Publikum zugdnglich gemacht. Die Ubersetzung
stammt von Thomas Meyer.

Die Redaktion

* Zur Geschichte und den Aktivititen dieses Institutes siehe:
T. Meyer, D.N Dunlop — ein Zeit- und Lebensbild,
Basel 1996, S. 95ff.
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Die Symbole der Freimaurerei hingen mit bestimm-
ten Stufen oder Graden eng zusammen, die nur
durch das Bestehen einer Priifung zu erlangen sind. Der
Symbolismus der Freimaurerei ist der Symbolismus der
Theosophie. Viele Freimaurer wiirden dies verneinen,
und dennoch ist es eine Tatsache, dafi die Symbolik bei-
der Geistesstromungen miteinander iibereinstimmt. Ich
mochte heute abend tiber die Bedeutung von bestimm-
ten Prifungen (innerhalb der Freimaurerei wie auch der
Theosophie) zu Ihnen sprechen. Im Leben aller Mdnner
und Frauen gibt es einen Punkt, an dem sie durch be-
stimmte Priifungen zu gehen haben. Betrachten wir das
duflere Leben, so wissen wir, daf} sich ein junger Mann
oder eine junge Frau, wenn sie ein bestimmtes Alter er-
reichen, daraufhin zu priifen haben, fiir welchen Beruf
sie sich entscheiden wollen; vor allem bei jungen Min-
nern ist dies der Fall, und wir erkennen dies alle als ei-
nen duflerst wichtigen Schritt in unserem physischen
Leben an, denn von der getroffenen Entscheidung
hingt sehr vieles ab. Nun vollzieht sich auch im Leben
unserer Seele ganz dasselbe. Ein Mann oder eine Frau
werden in einer bestimmten Inkarnation mit dem Prob-
lem konfrontiert und miissen gewisse elementare Prii-
fungen bestehen. Im freimaurerischen Ritual wird dies
mit einer Reihe von Fragen wie den folgenden veran-
schaulicht: «Woher kamst du?» heifst zum Beispiel eine
der Fragen. Und die Antwort lautet: «Aus dem Westen».
«Wohin lenkst du deine Schritte?» «In den Osten.»
«Welches ist dein Ziel?» «Einen Meister zu finden, um
mich von ihm unterweisen zu lassen.» «Wer bist du, der
du Unterweisung suchst?» «Ein freier, anerkannter Mau-
rer.» «Zu welchem Zweck kamst du hierher?» «Um mein



On entering this path you become a novitiate, and so
it is necessary to begin by setting your house in order,
to «take stock» of your own being before you start,
and [ anticipate you will be discouraged by the time
you get through. But remember there are «stocks» you
cannot see yet because you have not the power of vi-
sion. As you grow and develop, you will say «I did not
know before that I had this power,» and you may be
tempted into pride of it before you realize what is
happening. But you will reach a day when there is no
concealment, when you will know even as you are
known. And though I say you must find the secrets in
your own consciousness, I do not mean to suggest
that there are no Masters to guide you. There are Ma-
sters. They are taking part in our evolution. They have
attained, and what They have done all may do on the
same terms.

Aus: D. N. Dunlop, The Masonic Examination,
The Path, Vol.ll, No 12, April 1912, p. 298 ff

Betragen neu zu regeln, meine Leidenschaften zu korri-
gieren und in der Maurerei Fortschritte zu machen.»
«Woran erkennst du, daf du ein Maurer bist?» «An der
Regularitit meiner Einweihung, an wiederholten Pro-
ben und Bestdtigungen und an der Bereitschaft, mich
jederzeit, wenn in regelrechter Weise dazu aufgefordert,
einer Priifung zu unterziehen».

Diese Priifung, der wir uns alle zu unterziehen ha-
ben, ist viel wichtiger als irgendeine andere Priifung, die
sich nur auf die niedrigeren Ebenen des Lebens oder der
Erfahrung beziehen, denn sie ist der Wegbereiter fiir ei-
ne unsterbliche und ewige Reise - fiir einen Weg, der in
weite Ferne fiithrt, und es ist sehr notwendig, dall wir
uns auf diese Reise vorbereiten, wenn wir nicht den
Weg verlieren wollen. Nun wird schon bei einer ge-
wohnlichen Priiffung an unser Denken appelliert. In
modernen Schulen miissen wir uns durch bestimmte
Ubungen auf die Priifung vorbereiten, und obwohl wir
den Prozefl des Vollstopfens mit Wissen nicht billigen,
anerkennen wir doch die Notwendigkeit einer Vorberei-
tung auf die Priifung. In gleicher Art ist es nun auch
notig, sich durch Studium sowie andere Methoden vor-
zubereiten, wenn wir jene Priifungen bestehen wollen,
die mit dem Fortschritt unserer Seele im Zusammen-
hange stehen. Als ein Feld des Studiums wiirden sicher-
lich die christlichen Schriften empfohlen werden, denn
die Lekttire grofier Literatur, von gewdhnlich heilig ge-
nannten Schriften, gehért zur notwendigen Vorberei-
tung auf die spitere Priifung. Durch das Lesen von phi-
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losophischen Biichern, durch das Studium dessen, was
die Grofien aller Zeiten iiber die Konstitution des Men-
schen gesagt haben, oder was die Lehrer in bezug auf
das Leben niederlegten, kommen wir zum Verstindnis
des eigenen Wesens. Die Grundlagen aller grofien Leh-
ren sind genau dieselben. Alle wahren Lehrer haben ge-
lehrt, dafd der Mensch ein geistiges Wesen ist, daf} er mit
der physischen Welt durch das Medium einer Seele und
schlieilich eines physischen Leibes in Verbindung tritt;
daR gewisse Ubungen notwendig sind, um dieses geisti-
ge Leben wirklich zu erwecken, und durch die Praktizie-
rung dieser Ubungen findet man selbst den Beweis fiir
das, was in diesen Biichern steht. Man wird keine Fest-
stellung als befriedigend erachten, bevor man sie nicht
fiir sich selbst bewiesen hat. Die Feststellungen, die von
Jesus oder Buddha oder irgendeinem anderen Lehrer
stammen, miissen von jedem einzelnen Menschen fiir
sich selbst bestétigt werden. Die Menschen unterschei-
den sich dem Temperament nach, und es ist notwendig,
sich daran zu erinnern, daf8, was fiir den einen pafit,
nicht auch fiir den anderen passend ist. Manchen Men-
schen geniigt das Neue Testament, anderen nicht. Doch
was zdhlt, ist, dafd in der einen oder anderen Art eine be-
friedigende Vorbereitung fiir die Priifung stattfindet, die
das Leben unausweichlich bringen wird.

Es sollte auch beachtet werden, dafl erst, wenn man
auf einer bestimmten Stufe etwas voll beherrscht, der
Fortschritt zu der ndchsten moglich wird. Aus diesem
Grunde gibt es so wenig wirkliche Entwicklung unter
Menschen. Sie wollen nicht einsehen, dafd es nétig ist,
auf den elementaren Stufen eine gewisse Tiichtigkeit zu
entwickeln. Sie haben einen derart starken Wunsch,
schon am Anfang alles zu erkennen, daf} sie véllig tiber-
sehen, wie notwendig es ist, auf der ersten Stufe etwas zu
vollbringen, bevor sie dann zur nédchsten weiterschrei-
ten. Der wahre Lehrer gibt nur Hinweise und iiberldf3t
den Rest dem Schiiler: «Denk dariiber nach», sagt er,
«und untersuche, ob es mit dem zusammenstimmt, was
du selber denkst.» Denn er hat kein Bediirfnis danach,
einen anderen dazu zu zwingen, zu denken, wie er sel-
ber denkt, sondern ihn vielmehr in die Lage zu bringen,
fiir sich selbst zur Einsicht zu gelangen. Nichts kann da-
durch gewonnen werden, daf man auf andere Men-
schen einen Einfluff ausiibt. Jeder einzelne muf den
Weg allein beschreiten und das Ritsel seines eigenen
Wesens losen. Und wer auf dem Weg, den er verfolgen
soll, von andern eine zeitlang unterstiitzt wird, ohne von
seinem Unterscheidungsvermodgen Gebrauch zu ma-
chen, baut auf einem Fundament, das schwankend ist.

Man wird entdecken, dafi die Beziehung zwischen ei-
nem Schiiler und seinem Lehrer im Lauf der Zeit all-
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mahlich viel vertrauensvoller und intimer wird. Diese
Beziehung ist wahrscheinlich die einzige wahre Briider-
lichkeit, die der Mensch kennt. Die Blutsbeziehung ist
sehr oft ein duferst schwaches Band. Es kommt zwar
manchmal vor, daf} Seelen, welche in dieselbe Familie
kommen, durch viele Dinge, die auf sie eine Anziehung
ausiiben, aneinander gebunden werden; doch sehr oft
ist dies keineswegs der Fall; und die wundervollsten Be-
ziehungen, die es gibt, entstehen unter jenen, die den
Pfad der geistigen Entwicklung beschreiten. Sie fingen
in den Urbeginnen an und sind durch alle Zeiten fortge-
sponnen worden. Eine solche Beziehung, in der der eine
in einer Inkarnation Lehrer ist und in der nidchsten
Schiiler, tragt das Merkmal einer unsterblichen Sympa-
thie, die durch nichts zerstérbar ist. Durch alle Mi-
schungen von Blut, Rassen, Familien, Stimmen, finden
diese artverwandten Geister zueinander, und solche Be-
ziehungen werden weniger durch die Verschiedenheit
der Stufen der Erkenntnis bestimmt als durch den Geist
der Arbeit, welche sie beseelt. Stolz und Unaufrichtigkeit
sind natiirlich Hindernisse fiir derartige Beziehungen.
Nun braucht die eigentliche Vorbereitung auf die
Priifung, von der hier nun die Rede ist, eine Basis; sie be-
steht in einer elementaren Vorbereitung durch den
Schiiler selbst: Er mufl erkennen lernen, dafd alles
Wachstum und alle Entwicklung aus dem Innern kom-
men. Niemand kann einem anderen ein Geheimnis of-
fenbaren. Dies ist eine absolute Unmaoglichkeit. Was al-
so ist dann ein Geheimnis? Was geschieht, wenn
wirklich ein Geheimnis offenbart wird? Es ist die Ent-
wicklung eines Lebens in dem eigenen Innern, und nur
wenn diese sich vollzieht, kann man sehen, was bis da-
hin ein Geheimnis war. Das gottliche Kind, das in uns
gewissermafien eingewickelt liegt, jener gottliche Same
in Thnen und in mir, entwickelt sich, wenn er in der
rechten Art gendhrt wird, und in der Entfaltung dieses
Gottes-Lebens wird ein Geheimnis nach dem andern of-
fenbart. Woher also «Geheimnisse»? Daher, dafd gewisse
Zustinde und Tatsachen der menschlichen Natur, so-
lange sie im menschlichen Bewuf3tsein nicht entfaltet
sind, «unbekannt» verbleiben. Doch wie sich wahrend
der Entwicklung von Kindheit durch die Jugend in das
Mannesalter bestimmte Krifte entfalten, so ist es auch
im spirituellen Leben. Sie mogen einander alle mogli-
chen Geheimnisse zufliistern, das fiihrt Sie keinen
Schritt weiter. Wahre Weisheit tritt erst auf, wenn der
Same des Verstehens zu wachsen anfingt. Durch «Ge-
heimorden», wie sie heute aus dem Boden schiefien, las-
sen sich die Leute faszinieren und leicht tduschen. Wir
wissen doch genau, daf Millionen von Jahren nétig wa-
ren, um ein Gidnsebliimchen hervorzubringen; wieviel
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linger wird es also dauern, um einen vollkommenen
Menschen hervorzubringen? Alles entwickelt sich ge-
setzmdflig. Nur das erkennen Sie, was Sie im eigenen In-
neren erkennen konnen. Sie konnen nur sich selbst er-
kennen, und die Offenbarung eines Geheimnisses
bleibt wertlos fiir Sie, falls Sie sich nicht bis zu diesem
Punkt der Selbsterkenntnis vorbereitet haben. Und
wenn dies der Fall ist, kommt es nicht im geringsten
darauf an, ob Sie einem «geheimen» Orden angehdoren
oder nicht. Die Umstdnde werden sich dann wie von
selbst verbinden, und das Geheimnis wird im eigenen
Herzen aufgehen.

Sie horen viel vom Steine reden, den die Bauleute
verworfen haben, dem «verlorenen Wort». Doch bemer-
ken Sie nicht, daf’ Sie selbst durch alle diese Rituale ge-
hen? Wie viele Freimaurer wissen denn, was dieser Stein
in Wahrheit ist, den die Bauleute verwarfen? Ich méch-
te Médnner und Frauen wieder zur Erkenntnis der ein-
fachsten und fundamentalsten Elemente fithren, daf es
ndmlich keine einzige Tatsache oder Formel gibt, die
nicht in ihrer eigenen Natur zu finden ist; daf dadurch,
dafl man auf dem Weg fortschreitet, den man selber als
den derzeit richtigen erkennt und dadurch, daff man
mit sich selber aufrichtig und ehrlich ist, zu einem
Punkt gelangen wird, an dem Geheimnis um Geheim-
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nis (die nur wegen der eigenen Ignoranz geheim sind)
sich enthiillen werden. Nur was dem Wesen nach selbst
geistiger Natur ist, kann Geistiges erkennen. Verschlos-
sen im Herzen des tiefststehenden Menschen sind alle
Geheimnisse des Universums, und keine Tugend und
kein Laster vermégen sie vollstindig zu verhiillen.

Wenn Sie sich auf diesen Pfad begeben wollen, wer-
den Sie ein Novize, und dann ist es notig, zuerst das ei-
gene Haus in Ordnung zu bringen und bevor wir diesen
Weg beschreiten in bezug auf uns selbst «Inventar zu
machen», und wahrscheinlich werden Sie entmutigt
sein, wenn Sie damit durch sind. Doch denken Sie da-
ran, dafd es auch «Bestinde» gibt, die Sie noch nicht se-
hen kénnen, weil Ihnen noch die Kraft des Sehens dazu
mangelt. Wenn Sie wachsen und sich entwickeln, wer-
den Sie sich vielleicht sagen: «Ich wufite vorher nicht,
daf} ich tiber diese Kraft verfiige», und Sie werden viel-
leicht in Versuchung kommen, sich darauf etwas einzu-
bilden, noch bevor Sie merken, was geschieht. Doch Sie
werden auch den Tag erleben, an welchem nichts ver-
borgen bleibt, an welchem Sie erkennen werden, so wie
Sie selbst erkannt werden. Und obwohl ich sage, daf Sie
die Geheimnisse im eigenen Bewufitsein finden miissen,
will ich damit nicht behaupten, dafl es keine Meister
gibt, die Sie fiihren konnen. Es gibt Meister. Sie nehmen
teil an unserer Entwicklung. Sie haben schon erreicht,
wonach wir streben, und was sie bereits taten, konnen
unter ganz den gleichen Vorbedingungen alle tun.

Die Erkenntnis, welche Sie gewinnen werden, wird
Sie lehren, dem Gesetz zu folgen; und das besteht darin,
grofdziigig zu geben, da Sie grofiziigig bekommen ha-
ben. Daher miissen wir uns darauf vorbereiten, in Frei-
heit frei zu leben. Doch Freiheit heif3t nicht Ziigellosig-
keit. Wir horen von freier Liebe, von einem Freigeist
usw. und verbinden vielleicht Zigellosigkeit damit.
Doch Ziigellosigkeit ist die grofite Sklaverei, die nur
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denkbar ist. Wenn Sie Freiheit zu verstehen anfangen,
dann beginen Sie ein Leben im Gesetz zu flihren; doch
wenn Sie gegen das Gesetz anrennen, haben Sie nicht
Freiheit. Wenn Sie die Naturgesetze brechen wollen,
biifen Sie die Freiheit ein und werden schlieRlich selber
vom Gesetz gebrochen. Indem Sie dem Gesetz entspre-
chend oder mit ihm handeln, leben Sie ein ausgegliche-
nes, ordentliches Leben. Sie vereiteln dies nur ofters,
weil Sie etwas vorwegzunehmen wiinschen - sei es Sor-
ge, Freude oder Lust - und ihm entgegenrennen. Es ist
besser, einfach von Augenblick zu Augenblick zu leben
und jedem das zu geben, was er fordert, und nicht vor-
auszueilen und dariber nachzudenken, was man in der
ndchsten Stunde oder Woche machen wird, sondern je-
derzeit und iiberall mit dem ganzen Selbst prasent zu
sein. Auf diese Weise werden Sie sich auf den Grofien
Augenblick vorbereiten, in dem die Priifung mit Aus-
zeichnung bestanden werden kann. Wenn der Meister
Ihnen begegnet, sieht er Sie, wie Sie wirklich sind.
Wenn Sie beginnen, sich Seinem Ideal zu ndhern, be-
kommt ein jedes Ding in lhrem Leben seinen rechten
Platz. Sie finden sich im Frieden, inmitten eines «Wi-
derstreits der Elemente»; auch wenn dieser Streit nicht
aufhort, bleibt doch die innere Gemitsverfassung da-
von unberiihrt, und Sie werden leicht den Weg ins Zen-
trum finden, um das sich aller Wirbeltanz der Energien
dreht. Jeder Tag wird seine eigene Priifung mit sich brin-
gen; wo Sie heute nicht bestehen, kommen Sie viel-
leicht schon morgen durch. Niemals, keinen Augenblick
verliert der Meister mit uns die Geduld. Vergessen Sie dies
nie, und alle Priifungen, wie schwierig sie auch seien,
werden Sie geriistet finden. Denn die Stimmungen in
unserem Innern sind die variablen Elemente, das Gesetz
jedoch - es bleibt auf allen Stufen gleich.

D. N. Dunlop

«Miitter und Viter» tagen in Chartres ...
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Zweierlei Demetrius
Eine kritische Gegeniiberstellung

Zwei gewichtige Biicher sind in den letzten Jahren iiber
die Ratselgestalt des Demetrius aus anthroposophischer
Sicht erschienen. Seit Schillers Dramenfragment, das
den Abschluf seines Lebens bildet, weckt dieses Thema
hohe Aufmerksamkeit auch bei solchen, die nicht Ge-
schichtsforschung betreiben. Fiir empfiangliche Men-
schen war Schillers Werk gedacht. An den denkenwol-
lenden Anthroposophen sind die beiden Werke von
Peter Tradowsky Demetrius im Entwicklungsgeschehen des
Christentums (1989) und von Sergej O. Prokofieff Das
Riitsel des Demetrius (1992, beide im Verlag am Goethe-
anum) gerichtet. Also sollte auch der aufmerksame Laie
in die Lage versetzt sein, den Inhalt solcher Arbeiten be-
urteilen zu konnen. Es geht ja um Wesentliches: daf}
das Bild des Demetrius auf rechte Weise in vielen Her-
zen getragen wird. Auch bei Schiller, der ziemlich ein-
deutig den «sich selbst Berufenden» auf dem Zaren-
thron als betrogenen Betriiger darstellt, ist die
Zuneigung zu der Grofle der tragischen Gestalt doch der
Sinn der dramatischen Wirkung. Wie kann sich nun ein
Nicht-Historiker, ein nicht geistig an diesem Thema
Forschender dennoch behaupten gegeniiber den gewal-
tigen Mengen von in beiden Biichern bearbeitetem
Stoff und gleichzeitig auch gegeniiber der stark wirken-
den Tendenz in beiden Werken, die Bedeutung be-
stimmter Gesichtspunkte mit ungeheurer Wucht in das
Bewufitsein des Lesers hineinzufiihren?

Sowohl Tradowsky wie Prokofieff berufen sich auf
Rudolf Steiner, der in einem Gesprach hingewiesen hat
auf die Notwendigkeit, das Rétsel des Demetrius zu er-
forschen. Durch die Aussage Rudolf Steiners ergibt sich
gewissermafien ein absoluter Punkt, von dem beide Ver-
fasser ausgehen, den beide dem vertrauensvollen Leser
entgegenhalten. Nun gehen aber die Richtungen aus-
einander. Tradowsky erweckt den Eindruck, als ob der
Usurpator der echte Sohn Iwan Grosnys gewesen sei,
Prokofieff verwendet alle Energie des historischen Stoff-
belegens darauf, das Gegenteil zu beweisen.

Nun geht es um Entscheidendes. Tradowsky, der
auch mit der Menge der Belege und Ideenlinien iiber-
waltigend wirken konnte, scheint mir dennoch freilas-
send zu sein. Mit ihm kann man einen ungeheuer lehr-
reichen, bereichernden, ergreifenden Rundgang durch
wesentliche Hohen und Tiefen des Christentums unter-
nehmen. Viele Male muf3 man sich fragen: Kann das so
sein? Stimmt das wirklich? Soll ich das hinnehmen?
Welche Maoglichkeiten habe ich, das nachzupriifen?
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Dennoch fiihlte ich mich nicht gezwungen, etwas an-
zunehmen. Im Gegenteil, als ein langjdhriger Kenner
und Liebhaber von Schiller erlebte ich, wie dieser ge-
schichtlichen Gestalt auf die schonste Weise Gerechtig-
keit widerfihrt, indem sein Ringen um die Idee des
wahren Kindseins liebevoll zur Erscheinung kommt.
Damit leuchtet auch das wahre Wesen des Demetrius
und seiner Mission erwarmend auf. Tradowskys Werk
kann also, ohne daf} alle Einzelheiten gepriift werden
miissen, gleichsam als eine sinnvolle Sammlung bild-
hafter und ideenreicher Elemente kiinstlerisch aufge-
nommen werden. Das Urteil oder die Urteile iiber den
Wahrheitsgehalt konnen in Ruhe heranreifen.

Ganz anders ist die Vorgehensweise von S. O. Proko-
fieff. Mir scheint die unbedingte Absicht vorzuliegen,
die Méglichkeit, dafy Demetrius der echte Sohn und be-
rechtigte Thronfolger sein konnte, gianzlich auszuschal-
ten. Hat man die beiden Biicher in der zeitlichen Rei-
henfolge gelesen, also das von Tradowsky zuerst, dann
kann man sich ein wenig irritiert fithlen von der Stren-
ge und dem Eifer Prokofieffs, alles von der Hand zu wei-
sen, was in eine andere als in die vom Autor gewiinsch-
te Richtung fiihren konnte. Das ist das eine. Das andere
ist nun aber die Einfiihrung einer okkulten Ebene tiber
die strikt beweisende des Historikers hinaus. Von einer
okkulten Ebene her wird versucht darzustellen, wie die
Individualitdt des echten Demetrius, der als Acht bis
Neunjdhriger in Uglitsch ermordet wurde, zeitweise in
den falschen Demetrius, den Usurpator, inspirierend, ja
inkorporierend hineingewirkt hat, so daf§ in diesem sei-
nem Wesen vollig entgegengesetzte, positive Eigen-
schaften zur Geltung kamen. Wiederum wird mit der
spuirbaren Absicht, zu beweisen, diesmal Rudolf Steiner
angefiihrt. Nun hat Rudolf Steiner zu Demetrius direkt
nichts gesagt, was sich beweisend verwenden lie8e da-
hingehend, daR der falsche vom echten Demetrius zeit-
weise durchdrungen war. Als offener, wacher Leser
kann man sich fragen: Ja nun, warum kann das nicht so
gewesen sein? Ja, es konnte so gewesen sein. Aber genii-
gen die Versuche, Steiner-Zitate zur Hilfe zu nehmen,
um mich gleichsam zur Annahme zu zwingen, daf8 ein
solcher okkulter Sachverhalt vorliegt? Der Argumenta-
tionsdruck, mit grofier Uberlegenheit und mit {iberzeu-
gen-wollendem Willen, den Leser zu dieser Einsicht zu
bringen, triibt jedenfalls meine eigene Wahrnehmung,
und somit muf’ ich diesen Versuch als nicht {iberzeu-
gend abweisen. Es sei denn, dafi ich der Autoritét des in



diesem geographischen Gebiet beheimateten Autors
andere, hohere Erkenntnisfihigkeiten zubillige und
ihm aus diesem Grunde einfach glaube.

Wenn sich Glaube und Uberzeugung partout nicht
einstellen wollen, dann ist es, weil der nachdenkliche
Laie sich folgendes fragen kann:

1. Es ist fiir mich nicht zu erkennen, daff Rudolf Stei-
ner unterschieden hitte zwischen dem echten und dem
falschen Demetrius. Demnach geht der Nachweis, der
Usurpator sei nicht der Sohn Iwan Grosnys gewesen,
am Thema vorbei.

2. Deshalb ist nicht einzusehen, warum ein bluts-
mifig «falscher» Demetrius nicht die Individualitat
hitte sein kénnen, die Rudolf Steiner als die zu erfor-
schende gemeint hat.

3. Ich kann der Argumentation nicht folgen, daR,
nach 8. O. Prokofieff, «unmoralische Eigenschaften»
der heutigen Art etwas dartiber aussagen, ob der auf den
Zarenthron Gekommene dadurch sich als nicht der von
Rudolf Steiner Gemeinte erweist. Prunksucht, Aus-
schweifungen und so weiter lassen sich doch nicht mo-
ralisierend als Beleg dafiir aufrechnen, daf es sich nicht
um eine geistig hohe Individualitit gehandelt haben
kéonne. Von einer solch biirgerlichen Beurteilung her
diirften viele historisch und geistig wichtige Individua-
lititen nicht die sein, die sie doch waren. Die «Unmo-
ral» des Demetrius konnte eher ein Hinweis darauf sein,
daR eine nicht sehr tief in den Leib inkarnierte Indivi-
dualitidt in Verfihrungen und Verlockungen hineinge-
riet, denen mit «Moral» im heutigen Sinne nicht zu be-
gegnen gewesen ware. Wie war es mit der «Moral» in
Raffaels, in Mozarts, in Goethes Leben?

4. Und ist nicht gerade der russische Zarenthron ein
Kraftfeld gewesen, das auf viele, vielleicht alle Herrscher
stark die Wesensglieder deformierend gewirkt hat, so
zum Beispiel bei Katharina der Groflen? Und ist die
scheinbare oder wirkliche Unmoral des Demetrius
nicht eher eine minimale, verglichen mit der anderer
Zaren, die sie durch die Inbesitznahme des Thrones er-
fahren haben, so im Extremfalle Iwan der Schreckliche?
Ist Kaspar Hauser nicht mehr die hohe Individualitit,
die er war, seit durch Stanhopes verderblichen Einfluf§
er zu liigen begann? Hitte es die kindliche Natur von
Kaspar Hauser in der Hand gehabt, eine birgerliche
Moral dagegen ins Feld zu fithren? Und warum kann
man nicht Entsprechendes dem Demetrius zubilligen?

5. Hitten sich die Jesuiten nicht einen in ihrem Sin-
ne geeigneteren Kandidaten zubereiten kdnnen, statt
dieses sicher in ihren Augen doch duflerst ungeschick-
ten Tolpels?

Zweierlei Demetrius

6. Ist nicht dieses Nicht-den-Manipulationen-Ge-
rechtwerden gerade ein Zeichen von Tolpel, wenn
nicht von grofler Kindhaftigkeit? Und deutet nicht die-
ses gerade auf ein Wesen, das in sich das wahre Jesusbild
tragt?

7. Nirgends also hat Rudolf Steiner unterschieden
zwischen einem falschen und einem echten Demetrius.
So ist es nicht statthaft, nachdem man als Autor selber
der Meinung ist, der Lebende konne nicht der von Ru-
dolf Steiner Gemeinte sein, den Ermordeten als die nach
den Forschungen Rudolf Steiners rechte und geistig unge-
wohnlich hohe Individualitdt zu bezeichnen. In die
personliche Ansicht Prokofieffs wird im Handumdre-
hen die Autoritét Steiners stiitzend eingefiihrt. Nirgend-
wo sagt doch Steiner dies: «Als Grundlage einer solchen
Betrachtung sollen uns die Resultate der Forschung Ru-
dolf Steiners dienen, die im 2. Kapitel angefiihrt wur-
den. Aus diesen geht hervor, daf es sich bei dem im Jah-
re 1591 in Uglitsch ermordeten Dimitrij um eine geistig
ungewohnlich hohe Individualitdt handelt, die sich im
Jahre 1582 entschlossen hatte, sich zur Erfiillung einer
ganz bestimmten geistigen Aufgabe im russischen Volk
im Herrschergeschlecht der Ruridiken als Sohn Iwans
des Schrecklichen und dessen letzter Frau Maria Nagoj
zu verkorpern.» (Seite 56)

Nicht aus Rudolf Steiners Forschungen geht eine sol-
che Behauptung hervor, so sagt meine Logik, sondern
einzig aus der kiithnen Unterschiebung von §. O. Proko-
fieff! Da helfen alle hohen Worte und Hinweise nicht.
Hier ist bewuft oder unbewufdt Verwirrung am Werk.

An eine duferste Grenze meiner Glaubensfiahigkeit
komme ich aber, wenn - nach einem lehrreichen und
schénen Abschnitt tiber Schiller — unvermittelt folgen-
de Aussage dahin gestellt wird: «Denn man kann sagen,
um eine Charakterisierung Goethes anzuwenden, daf§
wie Schiller so auch dem russischen Volk als <Christus-
Volk> «eben diese Christus-Tendenz eingeboren ist>.

Wenn man von diesem Standpunkt tatsdchlich den
geistigen Sinn von Schillers Streben zum Osten Europas
in den letzten Monaten, Wochen und Tagen seines Er-
denlebens erfafit, ist es einfach unmaoglich, darin etwas
anderes zu sehen als eine prophetische Ahnung seiner
kiinftigen Inkarnation, wo er seiner ihm ureigenen
«Christus-Tendenz folgend sich in Ruffland inkarnieren
wird und wo er, mit den Erfahrungen seiner vorherge-
henden Inkarnation in Mitteleuropa, dem russischen
Volk die <Gralsstimmung> nunmehr wird in der Be-
wufitseinsseele zeigen kdnnen, und das bedeutet, sie in
das verwandeln, was in der christlichen Esoterik stets
Sophia genannt wurde, welche fihig ist, den Geist in
sich aufzunehmen, der <als Ich oder Selbst des Menschen
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erscheint: und deshalb <Geistselbst: genannt werden
kann, auf welchem die Zukunft Osteuropas ruhen
wird.» (Fullnote: «Goethe wird sich wohl eher im Westen
verkirpern». Seite 144)

Mit den Worten «es ist einfach unmaoglich, darin et-
was anderes zu sehen» gerat der Autor ganz offensicht-
lich ins Unstatthafte. Als ein langjahriger Kenner von
Schillers Ideen und Drameninhalten kénnte ich auf die-
se Art leicht nachweisen, wie in manch anderen Dra-
men solche Keime auftauchen, die geeignet wiren, um
tiber vollig anders geartete spdatere Inkarnationen zu
spekulieren. Ganz eindeutig ist natiirlich das Demetri-
us-Fragment am ehesten eine Verfiihrung, sich spekula-
tiv eine kiinftige Inkarnation Schillers vorzustellen.
Von S. O. Prokofieff wird hier aber in gewichtiger Weise
eine solche Tatsache behauptet, die «unmdéglich an-
ders» zu sehen wire. Funktionieren karmische Gesetz-
mifigkeiten aber so, wie der entziindete Weisheitssu-
cher es sich manchmal vorstellen méchte? Ich glaube,
doch eher nicht.

Zweierlei kann vorliegen: entweder spricht hier ein
Okkultist von hohen Graden, der dies aus gepriiften
Schauungen weifs. Oder aber es handelt sich um weis-
heitsvolle Spekulation. Der erstere Fall kann nicht vor-
liegen, denn ein Okkultist im echten Sinne wiirde um
der Freiheit willen solche Aussagen nicht machen.
Weisheitsvolle Spekulation diirfte nie behauptend und
zwingend wirken wollen. Somit ist eine solch bedeu-
tungsvoll wirkende Aussage restlos abzuweisen. Ein
ganzes Buch, vielleicht die ganze Denk- und Darstel-
lungsmethode eines doch sehr hochgeschitzten Autors
erhilt durch solch ein Beispiel den Schein des Zweifel-
haften und Unzulédfigen, ja Leichtfertigen.

Wie kommt es aber, daff man Rudolf Steiner, dem
hohen Eingeweihten, diesen Vorwurf niemals machen
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kann, etwas zwingend beweisen zu wollen? Hier liegt
ein offenbares Geheimnis vor. Es driickt sich aus bei-
spielsweise in dem Satz Rudolf Steiners: «Was mitgeteilt
wird auf rechtmifliige Weise, das kann - und das ist ja
oft gesagt worden - erforscht werden nur durch das
hellseherische Bewufitsein. Ist es aber, und meinet-
willen auch nur von einem einzigen, erforscht, ist es
einmal geschaut und wird es mitgeteilt, dann kann es
jeder einsehen durch seine unbefangene Vernunft,
durch das, was ihm zugénglich ist auf dem physischen
Plan (...)» (Vortrag vom 13. November 1909, Stuttgart,
GA 117).

Liest man Steiner, so wird man immer, auch bei den
«okkultesten» Aussagen finden, daf sie dastehen wie
ein Gegenstand, ein Tisch, ein Baum, ein Stein. Sie zie-
hen oder driicken den Erkenntniswillen niemals in eine
Richtung. Sie lassen den erkennenden Willen véllig
frei. Der kann annehmen, ablehnen, fiir méglich halten
oder nicht. Alle von Rudolf Steiner mitgeteilten Er-
kenntnisse stehen vollig auf dem Boden des vom Physi-
schen ausgehenden praktischen Denkens. Wer die Ge-
legenheit zu priifen nicht nutzt, schadet sich selbst im
Sinne des letzten Satzes der Philosophie der Freiheit:
«Man muf sich der Idee erlebend gegeniiberstellen,
sonst gerdt man unter ihre Knechtschaft.»

Die Philosophie der Freiheit selbst, die doch am ehe-
sten den Leser an der Kandare des Denkens zu nehmen
scheint, fithrt den in die Wiiste, der nicht selber priifen,
denken und urteilen will. Niemand kann darin logisch
denkend zum Annehmen von Resultaten gezwungen
werden. Sie zerfielen in sich zu Staub, sollte man sich
zwingen lassen wollen. Warum also bei manchen an-
throposophischen Autoren diese Anstrengungen, als
weisheitsvolle Autoritit zu erscheinen?

Werner Kuhfuss, Waldkirch im Breisgau

Peter Tradowsky
DEMETRIUS

im Entwicklungsgang
des Christentums
Verlag am Goetheanum,
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Gesprich zwischen dem chinesischen Weisen Hsing-yii
und seinem Schiiler Sang Tse-ming

Einleitung

Zu dem nachfolgenden Gesprach, das 1989 niedergeschrieben
wurde, sind zum besseren Verstdndnis einige Erklarungen nétig.
Es entstand am Ende meiner Studien zur «Drogensprechstunde»
(Stuttgart, 2. Auflage 1992) und wurde nicht in die Buchveréf-
fentlichung aufgenommen.

Mich interessierten zu dieser Zeit neben den aktuellen Dro-
genproblemen besonders auch die gréReren kulturellen und gei-
steswissenschaftlichen Zusammenhinge der Gifte und ihrer kér-
perlich-seelischen Folgen im Nachtodlichen und fiir die spateren
Generationen. Was passiert z.B. mit der Seele, die kinstlich auf
rein materiellem Wege die Seelenkréfte mibraucht und dadurch
Lebenskrafte auspliindert?

Rudolf Steiner hat interessanterweise in seinen Vortrdgen
die meisten Probleme auf diesem Gebiet schon vorausgesehen,
aber anders benannt: «Hillenverkriippelung», «Jugendirresein»,
«Bauchhellsehen», «liberhitztes Verbrennen der Leiblichkeit» etc.
Dies kann an anderer Stelle einmal genauer ausgefiihrt werden.

Im Zusammenhang mit den geistigen Hintergriinden des Er-
sten Weltkrieges hat Rudolf Steiner auch wesentliche Hinweise
tber die Wirkung der Gifte und den Opiumkrieg gegeben.’ 1840
hat der «erste Kaufmann der Welt», England, den Krieg um das
Opium in China begonnen. Im Laufe der darauffolgenden jahr-
zehnte haben die chinesischen Syndikate sich beim Westen mit
den «Tochtern» der «Mutter Opium», mit Morphium und Heroin,
«bedankt».

Der Hintergrund dieses tragischen Geschehens war der, dal
England von Indien aus immer groRere Mengen Opium nach Chi-
na exportierte und daran Milliarden verdiente, Millionen von Chi-
nesen abhidngig machte und im Lande verbrecherische Mafia-
strukturen forderte. Die Chinesen schickten nun nach ein paar
Jahren einen tiichtigen Landsmann namens Lin, der diesem Opi-
umspuk ein Ende bereiten sollte. Sein Gegenspieler war der kor-

1 in: Zeitgeschichtliche Betrachtungen — Das Karma der Unwahrhaf-
tigkeit, Erster Teil, GA 173, Vortrage vom 30.12. und 31.12.1916
und Zeitgeschichtliche Betrachtungen — Das Karma der Unwahr-
haftigkeit, Zweiter Teil, GA 174, Vortrag vom 1.1.1917.

2 siehe auch: Aus schicksaltragender Zeit, GA 64, Vortrag vom
29.10.1914.

3 GA 173, Vortrag vom 31.12.1916

rupte und grausame englische Kapitén Elliot, mit dem es zu vielen
Querelen und Kampfen kam. Der offene Krieg brach dann im Jah-
re 1840 aus, zu der Zeit also, wo auch der Kampf Michaels mit
dem Drachen begann, spiegelbildlich zu 1917, wenn man 1879,
das Ende des Kampfes, als Mitte nimmt, und 99 Jahre vor Beginn
des Zweiten Weltkrieges.

Interessant ist nun, wie Steiner die seelisch-leiblichen Folgen
dieser Volksvergiftung grofRten Stiles sieht. Viele chinesische Lei-
ber degenerierten durch das Gift im Laufe der Zeit, und es war ge-
wilten hoheren Seelen nicht mdglich, sich dieser Erbsubstanz zu
bemachtigen, d.h. in China geboren zu werden. Sie verlagerten
ihre Inkarnation nach Europa, welches seelisch-geistig «verchi-
naisiert> wurde. Was ist damit gemeint? Neben dem plétzlich
auftauchenden Interesse fir chinesische Kunst und Kultur doch
offensichtlich mehr. Mereschkowski, Herzen und Stuart Mill mein-
ten auch in Europa eine immer grofere materialistische Verfla-
chung des Lebens, eine Verbeamtung und Gleichschaltungs-
tendenz der Massen etc. zu beobachten, was sie als «chinesisch»
bezeichneten.? Eine der Hauptaussagen Rudolf Steiners tber die
Vergiftungsfolgen betrifft aber eine Symptomatik, die wir heute in
vielen Landern immer mehr beobachten kdnnen und die ein
Schlissel fir viele Selbstzerstérungstendenzen und seelische Ver-
kiimmerungen sind: das Nicht-mehr-Zusammenstimmen von
vererbtem Leiblichem und individuell Seelischem.

«Es ist doch so, dal® das wichtige, folgenschwere Ereignis Tat-
sache geworden ist, dal® bei einer grolen Anzahl européischer
Menschen jenes Nichtzusammenstimmen des Seelischen mit
dem Leiblichen bewirkt worden ist (...). Und durch das Nichtzu-
sammenstimmen des Seelischen mit dem Leiblichen wird immer
auch hervorgerufen eine Unmdglichkeit, die Werkzeuge des Leib-
lichen in entsprechender Weise zu gebrauchen. Daher die M&g-
lichkeit, mit dem Irrtum zu wirtschaften.»?

Durch das Opium entstand also eine folgenschwere seelische
Umlagerung, die vielleicht viele Phanomene des Leninismus, Sta-
linismus und Hitlerismus mit seinen Symbolen und Gleichschal-
tungstendenzen verstandlicher macht. — Aus der Beschiftigung
mit Steiners Vortragen zum Opiumkrieg, eigenen Beobachtungen
an Zeitsymptomen und Siichtigen und aus der Beschaftigung mit
chinesischer Denkweise entstand das folgende Gespréch aus einer
néachtlichen poetischen «Inspiration» heraus.

Olaf Koob, Berlin

Der Ort: eine kleine Berghiitte im Norden Chinas. Die Zeit: nach dem ersten Opiumkrieg, also etwa
1843. Das Gespriich nihert sich dem Ende. Im folgenden wird die Rede des Weisen mit H abgekiirzt,

die seines Schiilers mit §.

S:Meister, sagt, ist es denn moglich, Millionen unseres
Volkes zu vergiften, ohne daf an ihrer Seele auch sie
Schaden nehmen? Wie kann ein Mensch denn dieses
Erdenleben nur im Traume hier verbringen, enthoben
aller Schmerzen, aller Sorgen?

H:Schon Konfuzius, der Lehrer aller Lehrer sagte: «Nur
dem darf héchste Ehrfurcht man erweisen, der seinen

Leib, dem seine Eltern das Leben gaben, nach seinem
Tode unversehrt zuriickerstattet.» Wie tief ist meine
Kiimmernis, daf8 unser eigen Volk auf seinen Leib so
wenig achtet. Der Leib ist uns verliehen nur, zu rech-
tem Werk fiir unsre Seelenkrifte, zerbrechliches Ge-
schenk, uns von den Ahnen hinterlassen.

S:Was nun passiert mit all den Seelen, die durch die
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weifden Teufel (so nannte man in China zu dieser Zeit die
Europiier, d.V.) und das mitgebrachte Opium vergiftet
wurden und das sich unser Volk so willig einverleibt?

H:Der Weise spricht: Tugenden werden durch bése Taten
verdorben. Verderblichkeit und Begierde beschworen
Ungliick herauf. Ein Trunksiichtiger weif nicht, wohin
er seines Weges ziehen soll. Denn alles ist verloren,
und auch die Seele bleibt zurlick, erbarmlich und auf
finstern Pfaden ziellos schweifend.

S:Werden denn nicht durch die kranken Leiber auch uns-
re Kind- und Kindeskinder Schaden leiden? Wie kann
in einem kranken Leibeshaus je eine frohe Seele ihre
Heimat finden? Wohin muf sie denn ziellos wandern?

H:Mein Sohn, der Rat der héchsten Gotter ist fiir Men-
schen nicht erforschbar. Wenn auch auf Erden hier das
grofite Ungliick herrscht, so wird ein griiner Trieb doch
weiterblithen! Sagt doch der Weise: «Sengende Hitze
entweichet den Flammen, und durch ein gliickliches
Geschick tiberlebet nur die Wasserlilie. Nicht nur ent-
geht sie dem Verbrennen, auch neue Zweig' und Blétter
wachsen an den Enden wieder.»

S:Hat nicht der grofie Lin, der Kommissar des Kaisers,
uns gesagt, als er im Frithling tausend Kisten Opium
vernichten lieR, daR viele Geister unseres Volkes, die
spdter keine Heimat mehr in den verseuchten Leibern
unsrer Kindeskinder finden werden, in den Leibern an-
derer Menschen Zuflucht suchen werden, weil unsre
Ahnen hier den armen Seelen keine Wohnstatt mehr
gewdhren kénnen, der Osten dann mit seinen starken
Seelenkriften den schwachen Westen einst von innen
her vernichten wird. Werden dann die Seelen unsres
eignen Volkes im Land dort weit im Westen weilen, das
Reich der Mitte niemals wiederseh'n?

H:Mein Sohn, an Geheimnisvolles, Grofdtes rihrst du an.
Bist du auch noch nicht reif, dies alles zu verstehen, so
will ich dir doch auf dein drangend Fragen eine Ant-
wort geben. Ja, Lin hat wahrgesprochen, obwohl er
nach der grofien Tat des Kaisers Gnade nicht mehr fin-
den konnte, weil auch die englischen Soldaten den
dufiren Sieg davongetragen und unser Volk zu Tausen-
den dahingeschlachtet wurde, die Hdfen nun besetzt
und noch mehr Opium in unser armes Land gelangt.

S:Doch hatte Lin denn wirklich recht, als er so schmerz-
erfiillt von den verseuchten Leibern sprach, die auch in
Zukunft schwerlich einer Menschenseele noch als Hei-
mat hier auf Erden dienen kénnen?

H: (nach einigem Zégern) Ja, er hat die Wahrheit uns gesagt.
Doch du mufdt héren, was auch die Meister aller Zeiten
wufdten: du sdest nichts im Yin, was spater nicht im
Yang geerntet wird, und so verhilt es sich auch umge-
kehrt. Verstehest du den hohern Sinn: den gift'gen
Keim, den man durch das verderbte Opium in unser
Land, dem Osten eingepflanzt, er wird im Westen dann
in Zukunft bittre Friichte tragen.

S:Wie soll man Menschen dies erkldren, die héhren Sinn



des Menschenschicksals nicht verstehen? Wie ihnen
das verstindlich machen? Sind sich die Engldnder
denn ihres Tuns bewuf3t? Weifs denn ihr Kapitin, der
blutriinstige, geldgierige Elliot, was seinem Volk in Zu-
kunft blithen wird?

H:Der Weise spricht: «Fiir die, die auch den tief'ren Sinn

der Dinge schauen kénnen, besteht fiir die Erkldrung
nie ein Grund. Fiir jene aber, die hier nichts verstehen,
wird keinerlei Erkldrung je geniigen.»

S:Doch Meister, sagt, wird je in Zukunft unser Volk ans
Reich der untergeh’'nden Sonne den verderblichen Da-
mon, das Opium verkaufen?

H:O nein, mein Sohn, so einfach ist die Rechnung nicht,

obwohl du in gewissen Dingen recht und tiefe Einsicht
hast. Europa wurde reich, durch unser Elend. In jenen
Jahren ...

S: (ihn unterbrechend) Ist es dadurch auch gliicklicher ge-
worden?

H:Wie sagt denn unser aller Meister, der weise Laotse:
«Genug zu haben ist ein Gliick, mehr als genug zu ha-
ben, unheilvoll. Das gilt von allen Dingen, besonders
aber gilt's vom Geld.» In jenen Jahren also, als der
Krieg begann (1840, d.V.) fing auch ein Gott zu herr-
schen an, den die im Orient als Mammon-Gott benen-
nen. Er hat die Sinne vieler Menschen hier und dort
betort, ein finstrer Drache ist’s, der unser Herz um-
schlossen hilt.

S:Was aber, Meister, wird aus jenen Seelen, die heimatlos
bei uns hier keine Heimat finden werden? Wer wird die
ausgebrannten Leibeshiillen dann bewohnen? Die
groflen Seelen brauchen starke Hauser fiir ihren Erden-
dienst!

H:Unsre Frauen werden bald nicht mehr so fruchtbar sein

wie friither, dafiir wird Leib und Leben dann im Westen
sprieffen. Schon bald wird dort bemerkbar werden, daf}
eine Lust auf unser Land besteht. Man wird nach uns,
wie nach der lingst vergess'nen Heimat streben und
Kunst, Kultur und auch das Denken wird dann die Ge-
winder unserer Ahnen tragen. Das sind dann unsre
Seelen in andern, fremden Leibern dort, wo sie sich
einsam fithlen miifen und dann nach allem greifen
werden, was irgendwie nach Heimat schmeckt. Der
Leib und auch die Seele klingen nicht zusammen, der
Mifiton locket bald die bosen Geister, das ist der An-
fang der Zerstérung dann und Seelennot - nicht ganze
hundert Jahre wird es dauern ...

S:Heifdt dieses denn, wie Lin schon prophezeit, daf nun
der Westen in sehr kurzer Zeit von innen her zerfillt,
weil dort die Seelen voll von ungestillter Sehnsucht die
kranken Leibeshéduser selbst zerstéren werden?

H:Der Westen hat das Reich der Mitte mit Gewalt von

aussen her zerdriickt und viele seiner Leiber hier ver-
nichtet. Nach dem Gesetz des ew’gen Schicksals, das
auch der grofle Buddha lehrt, muf es in Zukunft dann
von innen her dies Leiden iibernehmen. Das alte,

selbstzufriedene Europa, es wird dann untergehn, der
Seelentod droht ihm, so wollen es die Gotter. Die
S6hn’ und Téchter werden krank geboren werden, ihr
Seelenelend wird nach dem sie greifen lassen, woran
auch unsre Jugend sich verlor...

S:(nach einigem Nachdenken) Unsre Seelen in den Leibern

der weiflen Teufel? Ich kann nur schlecht an den Ge-
danken mich gewthnen.

H:Ein Fremder ziehet ein in ein vererbtes Haus, das er

nicht selbst gebaut. Nicht Festigkeit und Wahrheitssinn
wird es ihm geben kénnen. Der Boden schwankt ... Die
Winde werden rissig. Ddmonen dringen ein, zu rauben
den geheiligten Altar des Herzens. Ein Abgrund tut sich
auf. Die Seele findet keinen Halt, sie wird dann schrei’'n
nach dem, was einst dem Osten heilig war. Doch ist es
dann im Westen angelangt, so wird’s in sich zerfallen
und Kriege und Zerstérung bringen. Ein grofier Sturm
wird dann Europa {iberfallen. Das alte Sonnenrad des
Ostens, die heilige Swastika, sie wird in umgekehrter
Richtung sich zu dreh’n beginnen, die Seelen, die aus
unseren Gebieten stammen, sie werden gierig es ergrei-
fen. Der Irrtum wird zum ersten Mal ein ganzes Volk
verfiithren, die Geister werden herrschen, die mit Men-
schen es nicht gut und wahrhaft meinen.

S:So ist das Schicksal dann erfiillt?
H:Zum Teile nur. Europa wird dem alten Geist des Opi-

ums verfallen, weil neuen Geist es schwerlich nur aus
sich gebidren kann. Wenn es das Wissen aber von dem
Groflen Geist, dem Tao, auf eignen Wegen finden wird,
dann ist vom Fluch des Giftes es erldst. Doch dazu
muf es auch erst lernen, die Geister zu verstehen, die
mit uns Menschen es nicht gut nur meinen. Erst wenn
der Grofie Geist, der alles Sein erfiillt, verstanden wird,
kann er das Gift des Irrtums in das Heil der Wahrheit
wenden und Ost und West wie die Geschwister Yin
und Yang zu Menschenheil und Menschenzukunft fest
verbinden.
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Frithere Erdenleben

Zur Frage der Erinnerung an friihere Erdenleben

Die Beitrige in der letzten Nummer dieser Zeitschrift haben in
aller Deutlichkeit auf die Bedeutung hingewiesen, die ein
ernsthaft, konkret-praktisch aufgefasster Reinkarnations-Ge-
danke zur Losung wichtiger Gegenwartsfragen haben kann.
Auf der anderen Seite tiirmen sich in den Esoterik-Regalen
heutiger Buchhandlungen Berichte von Riickfiihrungen und
Erinnerungen an frithere Erdenleben von recht unterschiedli-
cher Qualitét, so daf gerade hier die Unterscheidung zwischen
Spreu und Weizen keine einfache ist.

Im Folgenden geht es um eine Anregung, diesen Fragen-
komplex vom Aspekt des anthroposophischen Schulungsweg-
es etwas ndher anzuschauen, wobei es sich freilich um keine
Einbahnstrafe handeln kann.

Die Stufe des intensiven, selbstindigen Studiums geistes-
wissenschaftlicher Inhalte und der Meditation - beides geht
oft ineinander iiber - liefern in erster Linie weniger einschla-
gende Erfahrungen, gleichsam eine Art fast food zur Stillung
.- des Hungers nach héheren Welten; sie bilden vielmehr die
Grundlage einer progressiven Verwandlung der gesamten
menschlichen Natur, die gewissermassen umgepfliigt werden
muf, soll Neues in sie eindringen. Man kann dafiir auch ein
anderes Bild nehmen: Ein neuer Schlauch fiir neuen Wein soll
zuerst angefertigt werden. Dafl dieser Prozef ein langwieriger
und schmerzlicher ist, wird nicht zuletzt jeder bestdtigen,
wenn er Begegnungen mit seiner niederen Natur, mit seinem
«Schatten» gehabt hat, mit all seinen heimlichen Wiinschen
und [llusionen. Gerade ein ziemlich schonungsloser Anblick
eigener Miéngel gehért zu den unabdingbaren Bedingungen,
um hier wirklich weiter zu kommen. Zu diesen Erfahrungen
an der eigenen Subjektivitidt gesellt sich meistens eine mehr
oder weniger intensive Ohnmacht gegeniiber der Erkennbar-
keit dessen, was Natur und Kosmos um uns «im Innersten zu-
sammenhalt». Man spiirt: Hier ist Wandlung unserer gesam-
ten Verfassung notwendig, wenn man weiter dringen will.
Und Wandlung beginnt in der Regel schon beim ersten Schritt
auf einem ernsten Erkenntnisweg. Eine tiefere Wahrnehmung
von Naturvorgidngen und eine Verstirkung des eigenen Den-
kerlebens gehéren zu den ersten und wichtigsten Ergebnissen
einer solchen Arbeit, die sich im Laufe der Zeit einstellen: das
Sinnliche und das am Sinnlichen geschulte Denken sollen zu-
erst griindlich erfahren werden, bevor spirituell tiefere Erleb-
nisse hinzutreten. Das alles bewirkt eine progressive Krifti-
gung unserer gesamten Seelenstruktur, das aber heifit: unserer
Ich-Natur. Durch solche Erfahrungen kann sich — wie ein Wi-
derklang - ein immer intensiveres Erleben des héheren Selbst-
es einstellen, dessen, was sich eigentlich, in immer neuem
Ego-Gewand, wieder und wieder verkorpert: ohne Vater, ohne
Mutter, ohne Geschlecht, sondern menschlich-kosmisch. Es
handelt sich dann, bildlich gesprochen, um eine Bliite, die aus
dem ungepfliigten Boden der Seele, genauer genommen der
Bewufitseinsseele, gewachsen ist. Man kann vergleichsweise
sagen, dafi ihre Blitter unsere friitheren Erdenleben darstellen,
die sich Stufe um Stufe im eigenen Bewufitsein entfalten
kénnen.

42

Es moge bei diesem Bilde bleiben, denn es sollte vor allem dar-
auf hingewiesen werden, dafi zuerst die Durchhalte- und
Erkenntniskraft des Ichs (kurz gesagt: eine intensive Ich-Wer-
dung) die Voraussetzung bildet, um im Sinne der Bewuft-
seinsseele zu einer gediegenen Erkenntnis eigener Verkorpe-
rungen zu gelangen. Gerade die Bewuftseinfleele ist ein Teil
der Seele, der in Einsamkeit und Schmerz, in der «Finsternis»
der Erde, im Auf-sich-selbst-gestellt-Sein, ein wirklich selbst-
dndiges Ich in sich zu entfalten vermag. Und hier gehorcht je-
der Mensch selbstverstindlich seinem ureigensten Gesetz.

Wie lernt man sich an frithere Inkarnationen zu erinnern?

Warum erinnern sich heute so viele Menschen nicht an ihre
vorhergehenden Inkarnationen? Die Frage ist auBerordentlich
wichtig. Es erinnern sich so viele nicht an ihre fritheren In-
karnationen, obwohl sie in hoherem oder geringerem Mafie
hellsichtig waren in fritheren Zeiten, weil sie damals nicht aus-
gebildet hatten diejenigen Fihigkeiten, die gerade die Fahigkei-
ten des Selbstes, des Ichs sind. Denn nicht darum handelt es
sich, daff man hellseherische Fahigkeiten ausgebildet hat, son-
dern dafl man dasjenige, was gesehen werden soll, wirklich
schon ausgebildet hat.

Wenn nun die Menschen frither noch so hellsichtig gewesen
sind und nicht dafiir gesorgt haben, gerade diejenigen Fi-
higkeiten auszubilden, welche die Fihigkeiten des Ichs sind,
ndmlich die Fihigkeit des Denkens, des Unterscheidungs-
vermogens, dasjenige, was die besonderen Fahigkeiten des
menschlichen Selbstes auf dieser Erde sind, so war ja das Ich
nicht da in den vorhergehenden Inkarnationen. Es war die
Selbstheit nicht da. Woran soll man sich denn erinnern? Man
muf in der vorhergehenden Inkarnation dafiir sorgen, daf} ein
in sich geschlossenes Ich da war. Darauf kommt es an! So daf§
also heute nur diejenigen Menschen sich an frithere Inkarna-
tionen erinnern kénnen, die in diesen fritheren Inkarnationen
gearbeitet haben mit den Mitteln des Denkens, der Logik, des
Unterscheidungsvermaégens. Diese konnen sich erinnern. Es
kann also bei jemandem das Hellsehen noch so sehr ausgebil-
det werden: wenn er nicht in fritheren Inkarnationen gearbei-
tet hat mit den Mitteln des Unterscheidungsvermégens, des
logischen Denkens, dann kann er sich an eine frithere In-
karnation nicht erinnern. Damals hat er nicht hingesetzt die
Marke, an die er sich erinnern soll. Da werden Sie sehen, dal}
man eigentlich, wenn man Anthroposophie versteht, sich
tiberlegen sollte, da man nicht schnell genug herangehen
kann, diese Fihigkeiten gerade des griindlichen Denkens sich
zu erobern (...)

Soll wirklich eintreten, was eintreten muf}, dal nimlich in den
nichsten Inkarnationen eine gentligend grofle Anzahl von
Menschen sich erinnert an die gegenwirtige Inkarnation, dann
mufl vorgesorgt werden. Bilden Sie also Ihre Urteilskraft aus,
dann sind Sie Kandidaten des Sich-Erinnerns in der folgenden
Inkarnation an die gegenwirtige.

Aus: Rudolf Steiner Visiondres Schauen und denkendes Erkennen
R. Steiner Verlag, 1. Aufl., Dornach 1988, S. 17 u. §. 33



Wohl in einer solchen Ich-Werdung sah Rudolf Steiner die
Grundlage dafiir, dal man sich an ein fritheres Erdenleben
sachgemif erinnern kann. Er fiihrte einmal aus, daff, wenn
der Mensch heute ein Ich ausgebildet hat, wiedergeboren wird
«mit diesem nun ausgebildeten Ich, und er erinnert sich an
dieses ausgebildete Ich. Und das ist die tiefere Aufgabe der an-
throposophischen Weltbewegung heute: eine Anzahl von
Menschen hintiberzuschicken zur nichsten Inkarnation mit
einem Ich, an das sie sich erinnern als ihr individuelles Ich.
Und das werden diejenigen Menschen sein, die den Kern der
nichsten Kulturperiode bilden.» (Die tieferen Geheimnisse des
Menschheitswerdens im Lichte der Evangelien, GA 117, Vortrag
vom 4.12.1909.)

Im Sinne der anthroposophisch orientierten Geisteswis-
senschaft heifit es nun, das Problem der Erfahrbarkeit vergan-

Von einem fernen Stern

gener Erdenleben auf eine ganz andere Ebene zu verlagern, als
allgemein angenommen wird. Egal jetzt, ob ich in dieser oder
in einer nédchsten Verkorperung zu einer solchen Erkenntnis
vorschreite: die Frage der Ich-Werdung ist hier das zentrale
Moment; ein zentrales und sehr komplexes Moment, weil hier
die Ebene des Schicksals — das Karma — unmittelbar beriihrt
wird.

Mit der hier ausgefiihrten, etwas strengen Auffassung zu
der Frage der Erinnerung an frithere Erdenleben, soll selbstver-
standlich kein geistig-moralischer Riegel vor mehr oder weni-
ger spontane reinkarnatorische Erlebnisse geschoben werden.
Nur die Frage: Wer erinnert? erhilt dadurch eine neue und tie-
fere Dimension.

Mario Betti, Alfter

Von einem fernen Stern betrachtet

Mit Verwunderung vernahmen wir hier oben: Der gegenwirti-
ge Vorsitzende der Allgemeinen Anthroposophischen Gesell-
schaft habe auf den Jakobspilgerkarten kiirzlich den Ort Char-
tres entdeckt. Nun wolle er zur Erholung von den Strapazen
der Sommertagung in Santiago de Compostela im Herbst in
Chartres tagen,

So erfreulich es wohl manchen wahren «Europdern» si-
cherlich erscheinen diirfte, daff auf dem «Camino» zwischen
Dornach und Santiago auch einmal in Chartres angehalten
wird, so befremdlich kann die Exklusivitdt des Kreises wirken,
der dort an Ort und Stelle angesprochen werden soll: Viter
und Miitter. Chartres ist ein Heiligtum und eine Menschheits-
stitte. Dariiber kann hier oben gar kein Zweifel herrschen.
Denn die Wurzeln dieser Stdtte sind bei uns im Geisterland zu
sehen. Wenn irgendwo im «christlich-traditionellen» Abend-
land, dann kann man sich in Chartres von den Ubeln aller Spe-
zialisierung heilen. Gerade von der einseitigen Bindung an
Spezialfunktionen und -berufe wollte die grandiose Schule
gleichen Namens, will die Geisteswissenschaft - hier oben stel-
la aeterna anthroposophica genannt — befreien. Es ist also recht
sonderbar und in tieferem Sinne geradezu geschmacklos,
wenn an einer solchen Stdtte Tagungen fiir «Viter» oder «Miit-
ter» statt fir interessierte «<Menschen» abgehalten werden ...
Doch nein, es wird sogar gehofft, dafy «diese Begegnung 1997
ein wegweisender Meilenstein fiir die Hausmiittertagungen
(sic!) in Dornach werden», wie im offiziellen AAG-Bulletin an-
scheinend zu lesen stand.

Werden nach den «Hausmiittertagungen» und weiteren
Tagungen fiir «Mitter und Viter» vielleicht bald Tagungen flr
«Tochter und S6hne» folgen?

Und solche fiir Babysitter und Babysitterinnen? Und Koch-
innen und Kéche? Und Pflegerinnern und Pfleger? Und dies
alles auch in Chartres?!

Die bloBe Vorstellung von einer solchen Moglichkeit lief3
uns alle tief erschauern.

Ach, wie bangt nun unser «Alter», der sich Chartres tief
verbunden fiihlt, Tag und Nacht, daf er ein paar Ohren finde,
wenn er aus dem wahren Linder-Uberblick, wie wir ihn hier

stets genieflen dirfen, in die Erdennichte flistert: «Auf dem
vielbegangenen camino nach Santiago liegen viele Orte, die
flir solche Tagungen geeigneter und schoner sind als Chartres
... Zum Beispiel Wirtshduser und Hospitiler oder, wenn kein
anderer Ort mehr frei ist — Chantilly, mit dem so wundervollen
Schlof und Park, von Paris nur eine halbe Autostunde weit.»
Und besorgt und zugleich ganz gelassen meinte er zu uns:
«Wenn Chartres fillt, dann miissen in Europa iiberall die Kup-
pelbauten blithen, von denen unser grofier Eingeweihter
sprach.»

Und weiter sprach er noch mit grofem Ernst: «In der irdischen
Gesellschaft, welche dieser Eingeweihte auf der Erde hinter-
lie3, wird viel von der Gefahr geredet, dal} man sie zerspalte.
Man blickt auf diese oder jene Gruppe, die sich wirklich abge-
spalten hatte. Was aber nicht gesehen wird, ist dies: Diese irdi-
sche Gesellschaft ist als ganze von der geistigen Bewegung, de-
ren Namen sie noch tragt, langst selber abgespalten worden.
Ihr erinnert euch doch an die Abspaltung des Mondes von der
alten Erde? Sie war notwendig, um der Erde ihre weitere Ent-
wicklung zu erméglichen. In gleichem Sinne war es notig, die
Gesellschaft dieses Eingeweihten von der wahren geistigen Be-
wegung abzuspalten, der sie einst entsprungen war. Der Geist
des Urspungs ist lingst nicht mehr mit ihr verbunden. Ein Ge-
gengeist ist in sie eingezogen. Daher in ihr aller Compostella-
nismus am Ende des Jahrhunderts. Daher in ihr alles Zugeben
des «traurigen Rassismus» dieses Eingeweihten. Usw. usw. Was
im Physischen schon vor Jahrzehnten als der Ausschlufy wah-
rer Geistesmenschen aus der Mitte jener Erdgesellschaft sich
vollzog — von hier und von noch héher aus betrachtet zeigte es
sich als der Ausschluf8 der Gesellschaft aus der Himmelssphére
jener Stella Anthroposophia. Dieser Stern der Ewigkeit hat
schon lange angefangen, in ganz neuen Menschenherzens-
griinden fortzuleuchten, fortzuwédrmen, fortzuwirken.

Das begreifen Erdenmenschen kaum. So macht es ihnen
denn begreiflich, wenn sie schlafend, iibend oder nach dem
Tode hier im Marsbereich anlangen.»

Mars
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Symptomatika

Szmgtomatika

Bedenkliche Dogmatismen

In den vergangenen sechs Monaten wurden innerhalb der Wo-
chenschrift Das Goetheanum drei Fragenkomplexe in dhnlich
dogmatischer Art zu «erledigen» gesucht. Erstens versuchte
Michael KluBmann, der oberflichlichen Gen-Analyse im Fall
Kaspar Hauser, die im Spiegel prasentiert wurde, mit gewissen
historischen und anthroposophischen Uberlegungen zusétzli-
ches Gewicht zu verschaffen. Wir haben in dieser Zeitschrift
iiber die Untauglichkeit von KluBmanns Vorgehen berichtet
(Nr. 4/97). Zweitens: Im Zusammenhang mit der ersten Frage
«bewies» derselbe Klufmann den 100%-igen Filschungscha-
rakter der Paul Michaelis zugeschriebenen Aufzeichnungen, in
denen sich Auferungen Rudolf Steiners zu Kaspar Hauser fin-
den. Auch auf die Unzuldnglichkeiten dieses Beweisverfahrens
machten wir am selben Orte aufmerksam.

Als dritte wichtige Erkenntnisangelegenheit, die gegenwir-
tig im Rahmen der Wochenschrift Das Goetheanum in dhnlich
dogmatischer und unwissenschaftlicher Weise als «erledigt»
hingestellt wird, figuriert die Frage nach gewissen Einzelhei-
ten, die sich wihrend eines geselligen Zusammenseins nach
der sogenannten Weihnachtstagung am 1. Januar 1924 zuge-
tragen haben. Nach R. Steiners eigener Auferung wurde er an
diesem Tage Opfer eines Vergiftungsanschlages. Wir haben ei-
ne diesbeziigliche, bisher unbekannte Auferung von Guen-
ther Wachsmuth in der Mdrznummer zum ersten Mal verof-
fentlicht. Diese Auferung steht im Widerspruch zu einer
andersgearteten langen Glaubenstradition {iber die Vorfille
am 1. Januar 1924. Auf dieser Tradition fufit auch ein Vortrag
Frau Dr. Kirchner-Bockholts, der am 30. Mirz dieses Jahres
erstmals im Goetheanum verdtfentlicht wurde. Dieser Tradition
gemdfl handelte es sich nur um eine Art von Magenverstim-
mung, die sich R. Steiner anldflich des am 1. Januar 1924 dar-
gereichten Imbisses zugezogen haben soll. Aus derselben Tra-
dition suchten in der Nummer des Goetheanum vom 15. Juni
1997 nun zwei Arzte die bis dahin unbekannte Auferung von
Guenther Wachsmuth zu entkriften. Aus diesem Anla8 brin-
gen wir im folgenden eine weitere Aufzeichnung zu dieser
wichtigen Frage, deren Vertffentlichung vom Goetheanum ab-
gelehnt worden war.

T. M.

Der Vergiftungsanschlag auf R. Steiner vom 1. Januar 1924

Zur Veroffentlichung des Vortrags von Frau Dr. Kirchner-Bock-
holt vom 30. Mérz 1964 im Nachrichtenblatt des Goetheanum
vom 30. 3. 1997 méchte ich folgendes bemerken: Da Dr. Kirch-
ner-Bockholt in dem von mir miterlebten Vortrag die Frage der
Vergiftung meines Erachtens nur einseitig behandelte, sprach
ich sie anschlieBend auf den mir aus mehreren verbiirgten
Quellen wohlbekannten wirklichen Vergiftungsanschlag
wahrend des Rout am Neujahrstag 1924 an. Als unmittelbare
Zeugen fir diesen tatsichlichen Vergiftungsanschlag vom 1.
Januar 1924 nenne ich in erster Linie Marie Steiner!; ferner Ilo-
na Schubert?. Da Rudolf Steiner — aus sehr verstindlichen

Griinden — selbst es wiinschte, daf8 {iber diesen Anschlag ge-
schwiegen werde, findet sich auch bei Guenther Wachsmuth
(in seinem zur Zeit vergriffenen Werk tiber R. Steiners Leben
und Wirken) eine scheinbare Abweisung jeglicher Vergiftung
am Schluff der Weihnachtstagung.

Von demselben Guenther Wachsmuth ist nun aber gerade
in jungster Zeit ein gewichtiges Wort veroffentlicht worden,
das aus den Tagebiichern von W. ]. Stein stammt. Stein notier-
te unter dem Datum des 8. Oktober 1924: «Wachsmuth mein-
te, der Doctor sei am Rout vergiftet worden. Es war ein orien-
talisches Gift, das auf den Aetherleib wirkt und jeden
Mittwoch eine Krisis hervorruft. Karmisch bedeutet es fiir ihn
eine Erweiterung der Initiation.»?

Frau Dr. Kirchner-Bockholts pauschale Auffassung einer un-
eigentlichen «Vergiftung» kann die Vorginge beim Rout kei-
neswegs erkliren, hochstenfalls gewisse Merkmale von Dr.
Steiners neun Monate spéter ausbrechender Krankheit. Es ist
in meinen Augen heute, 72 Jahre nach Rudolf Steiners Tod, an
der Zeit, da die Mitglieder iiber beides (Rout und Krankheit)
grofitmogliche Klarheit gewinnen.

Madlen Hauser, Dornach

1 Siehe das Nachwort Marie Steiners zu Rudolf Steiners Werk Mein
Lebensgang (GA 28, 1982, S. 466). Die entsprechende Stelle lau-
tet: «Sie wiiteten mit Gift und Flamme ... ». Siehe ferner: Die
Weihnachtstagung, GA 260, 1985, S. 18 f., Vorwort von Marie
Steiner: «<Es war wie ein Schwerthieb, der sein Leben traf bei je-
ner geselligen Zusammenkunft (...)»; ferner Marie Steiner in Die
Konstitution der Aligemeinen Anthroposophischen Gesellschaft, GA
260a, 1987, S. 590: «Etwas hatte sich auf dem Rout des 1. Janu-
ar 1924 ereignet, wovon er selbst sagte: dch bin vergiftet>.»
Vgl. auch: Lidia Gentilli-Baratto, Eine Erinnerung an Marie Steiner
(geschrieben nach einem Besuch bei Marie Steiner), Privat-
druck, Dornach 1947, S. 19.

2 Selbsterlebtes im Zusammensein mit Rudolf Steiner, 3. Aufl.,

Basel 1985, S. 66.

3 Erstmals vertffentlicht in der Zeitschrift DER EUROPAER, Heft 5,

1997, S. 7.

Erganzung zu obiger Darstellung vom Juni 1997

Dr. Christian Gértner zitiert in einem Leserbrief fiir das Mit-
gliederblatt der Wochenschrift Das Goetheanum vom 15. 6. 97
folgende Stelle der Biographie Rudolf Steiners Erdenleben und
Wirken von Guenther Wachsmuth: «So ist sogar die Legende
aufgetaucht, seine Krankheit sei durch Vergiftung verursacht
worden» (S. 619).

Frau Hella Wiesberger (von der Rudolf Steiner Nachlafi-
verwaltung) teilte mir vor kurzem mit, da® Dr. Wachsmuth
das Manuskript von Rudolf Steiners Erdenleben und Wirken Ma-
rie Steiner zur Durchsicht brachte und daf sie zur «Legende»
sagte: «Aber, Dr. Wachsmuth, Sie wissen doch, es ist keine
Legende!»

Madlen Hauser, Dornach



Pfingstliche Tendenzen in der anthroposophischen Arbeit?
Zu Pfingsten wurde von der Christengemeinschaft ein interna-
tionaler Pfingstkongreff im Hamburger Kongreffzentrum ar-
rangiert. Dieser Kongref3 wurde mit den drei Stichworten «Ini-
cio — Breakthrough - Aufbruch» betitelt in dieser Reihenfolge.
Dafl einem in Deutschland abgehaltenen Kongrefd ein spani-
scher Ausdruck vorausgeschickt wird, ist nicht gerade nahelie-
gend. Das erste Wort heifit auf Spanisch «ich initiiere, begin-
ne». Etwa den «Camino» nach Santiago de Compostela?

Ein Augenzeuge berichtet: «3000 Menschen aus aller Welt
erlebten zu Pfingsten in Hamburg den ersten Internationalen
Kongref der Christengemeinschaft. Bei der Eréffnung und den
einfilhrenden Plenarveranstaltungen wurde wiederholt iiber
die Begriindung und Entwicklung der Christengemeinschaft
gesprochen. Auffallend war, dafl dabei selbst vier namhafte
Priesterpersonlichkeiten aus Stuttgart Rudolf Steiner nicht ein-
mal in einem Nebensatz erwdhnten.»

Solches Nichterwdhnen Steiners hat innerhalb der Chri-
stengemeinschaft schon eine gewisse Tradition. Vor einem
Jahr erschien im Urachaus Verlag eine neue Ubersetzung des
Neuen Testamentes von Heinrich Ogilvie. Das Werk wurde von
Priestern der Christengemeinschaft herausgegeben und mit
zum Teil ausfithrlichen Anmerkungen versehen. Im Anmer-
kungsteil wird auch auf theologische Sekundirliteratur Bezug
genommen. Zum Beispiel auf Martin Buber, Rocco A. Errico,
Joseph Blinzler u.a. Von Rudolf Steiner ist in einer einzigen
Anmerkung zu erfahren, da es von ihm einen Vortragszyklus
iiber das Matthiusevangelium gibt. Von den tibrigen Evange-
lienzyklen oder von dessen christologischem Grundwerk Das
Christentum als mystische Tatsache erfahrt der Leser nichts. Das
«Nachwort» begniigt sich mit einem generellen Hinweis:
«Durch Rudolf Steiners geisteswissenschaftliche Forschungen
sind uns neue Moglichkeiten erschlossen, um die Tiefe und
Weite aller christlichen Zeugnisse besser zu verstehen.» Man
weist also auf alles Mogliche konkret, auf Steiner, mit einer
einzigen Ausnahme, nur im allgemeinen hin.

Fiirchtet man sich etwa davor, mit einem zu oftmaligen
Nennen des Namens Rudolf Steiners manche Horer oder Leser
kopfscheu zu machen? Eine solche Furcht gehorte vielleicht
nicht gerade zu den pfingstlichen Tugenden, die, wie es heif}t,
vom Geist der Wahrheit und Erkenntnis inspiriert sein sollen ...

Inserat

Symptomatika

Auch in der Wochenschrift Das Goetheanum wurden un-
langst eigenartige pfingstliche Téne angeschlagen. Vaclav Ha-
vel, der bekannte Staatsmann und Autor, suchte in einer Rede
im Zusammenhang mit dem Heimatphidnomen den Begriff
der «Freiheit» zu bestimmen. Der redaktionelle Kommentar
bezeichnet den Versuch von Havel kurzerhand als «eine
pfingstliche Neubestimmung des Freiheitsbegriffs». Rudolf
Steiners diesbeziigliche Bemiihungen in seiner Philosophie der
Freiheit hitten also fiir die Menschen, welche seine Sache zu
verstehen und vertreten suchen, ausgedient? Denn Steiners
Freiheitsbegriff stammte ja aus einer vor-pfingstlichen Phase
der Entwicklung ... Und wurde nun ja «neubestimmt» ...

So gibt es gegenwiirtig zwei merkwiirdig kontrédre Phinome-
ne im Zusammenhang mit dem Umgang mit R. Steiner und
seinem Werk. Einerseits wird Steiners Werksubstanz verzehrt
und konsumiert, sein Name aber oft nach Maglichkeit ver-
schwiegen. Andererseits wird sein Name oft im Mund gefiihrt,
der Sache nach jedoch ganz anderes vertreten, als was er ver-
trat. Fiir das erste sind die angefiihrten Tatsachen aus dem Um-
kreis der Christengemeinschaft ein Beispiel; fiir das zweite die
in der Wochenschrift fiir Anthroposophie vertretene «pfingstli-
che Neubestimmung des Freiheitsbegriffs» durch Vaclav Havel
oder das von Manfred Schmidt Brabant, dem ersten Vorsitzen-
den der Allgemeinen Anthroposophischen Gesellschaft, stam-
mende Compostela-Biichlein, das in der Januarnummer dieser
Zeitschrift ausfithrlich und auf S. 13f. dieser Nummer kurz be-
trachtet wurde. Verleugnung des Namens dort, Verleugnung
(oder mindestens Verzerrung) der Sache hier. So reichen sich
«camino» und «inicio» die Hinde.

Miitter und Viter in Chartres

Nach den von der Dornacher Sektion fiir Sozialwissenschaft
organisierten «Hausmiittertagungen» arrangiert diese unter
der Leitung von Manfred Schmidt Brabant stehende Sektion
der Freien Hochschule fiir Geisteswissenschaft nun eine neue
Form von Tagung: Sie kiindigte jiingst eine «Tagung fiir Miitter
und Viter vom 20. bis 24. Oktober 1997 in Chartres» an. Man-
fred Schmidt Brabant und Virginia Sease werden daselbst Vor-
trage halten.

Suiten
fiir Violoncello solo

Nr. 1,2 und 6

J. S. Bach

Tytus Miecznikowski

(...) eine vorbehaltlose Empfehlung.
(Musik und Theater)

Suiten fur Violoncello solo

J. S. Bach

1, 2,6 a5FR 30.--

3, 4,5 a SFR 30.-- (ab Herbst 97 lieferbar)

Tytus Miecznikowski:

Beinwilerstrasse 10
4053 Basel
061 361 38 17
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Wache Zeitgenossen

Seitdem DER EUROPAER existiert, wissen si-
cher viele Dornach-Miiden, was sie in ihrem
Zeitungsstdander bis jetzt vermifit haben. Eine
Publikation, von der sie nicht das unbehag-
liche, irritierte, schadenfreudige oder weh-
miitige (je nach Temperament oder Jahres-
zeit) Gefiihl bekommen, eine Lokalzeitung in
der Hand zu halten, die Dorfklatsch wieder-
gibt. Ich finde es trotzdem wichtig, daf$ DER
EUROPAER, der in der Stadt Basel, am Ufer ei-
nes europdischen Flufles und seit eh und je
mit der Geschichte Europas mitatmend, ab
und zu einen scharfen Blick hinter die dérfli-
che Kulisse — trotz Umbau — wirft. So erfihrt
der Leser z.B. von den Bestrebungen des Dor-
fes, sich zum Global Village zu erheben und
kann sich dann anderem widmen, z.B., wie
die Gedanken Steiners und seiner engsten
Schiiler heute fruchten kénnen. Nicht in der
kuscheligen Muschel der Camino-Pilger, son-
dern in der heutigen Wirrnis, wo wir ja wache
Zeitgenossen sein wollen,

P.S. Wie war’s mit einer jahrlichen Sonder-
nummer vom Europder — unter dem Namen
Der Dornacher -, die die Nebenschauplatz-
Nicht-Ereignisse zusammenfassend behan-
deln wiirde?

Agathe Bender, Genf

Zum Leserbrief von E. K. G. Nr. 7/Mai 1997

EUROPAER-Phasen

In den letzten zwei Nummern Mai und Juni
finde ich hochinteressante Ansitze, die viel-
leicht wenig spektakulér erscheinen, aber Kei-
me sein kénnen, eine Wiederbelebung der
geistigen Basis der AAG anzuregen und
schluBendlich die lang erwartete Entkalkung
der Strukturen herbeizufiihren.

«Reichlich geschundenes Gefafl» ist der Titel
eines Leserbriefes von E.K.G. aus Bremen in
der Nummer 7 vom Mai. Hier wird berichtet,
daf an einer Solothurner Tagung am 8. Feb-
ruar dieses Jahres die Frage aufgeworfen wur-
de, «..ob zur Jahrtausendwende die von
Steiner prophetisch angekiindigten reinkar-
nierten Schiiler in der AAG ein taugliches
Gefafs vorfinden, oder als wie in einen zu
engen Schuh nicht hineinwollen.» Der kriti-
sche Kommentar des Briefschreibers, der ver-
mutlich schockiert hat, ist dabei nicht das
wichtigste. Was mich (iberrascht, ist, daf} die-
se Frage iiberhaupt gestellt wurde und man
dariiber diskutiert. Es ist nun wirklich an der
Zeit, dafl die weitsichtigen und geistig offen
gebliebenen Leute in der AAG damit begin-
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nen, sich zu fragen: «Was ist denn da in der
AAG in den letzten 70 Jahren wirklich pas-
siert; warum muf diese Frage tiberhaupt ge-
stellt werden?»...Und gleich in der nédchsten
Nummer 8 vom Juni, erscheint ein Beitrag
von Werner Kuhfuss aus Waldkirch im Breis-
gau «Wie erkennt man eine Filschung auf geisti-
gem Gebiet und wie widerlegt man sie?» Was im-
mer man tiber diesen Beitrag denken kann, er
ist wie ein sich ankniipfender Faden auf die
zuerst erwdhnte Solothurner Fragestellung ...
und gleich nachfolgend kommt die Anre-
gung von W.F. Veltmann, Den Haag «Gedan-
ken iiber einen Europa-Kongref8 im Jahr 1998 in
Prag».

Da werden viele Fragen aufgeworfen; wo sind
denn die Zusammenhinge? Ich sehe nur eine
Chance fiir die mit Rudolf Steiner karmisch
Verbundenen (man schreibt Schiiler), im
Rahmen der heutigen AAG iiberhaupt ange-
sprochen zu werden. Nur wenn die wiederbe-
lebte AAG nach einer - allgemeinen, histori-
schen, Frithjahrsreinigung:
wieder fihig wird, einen z.B. vorgeschlagenen

analytischen

Europakongrefl, mit der fiir Steiner typischen
geistigen Impulsdynamik durchzufiithren,
kénnen diese Schiiler aktiv mitmachen. Dies
bedingt, daf iiberall dort, wo Mitglieder sich
finden, Arbeitsgruppen gebildet werden, die
diese Themen bearbeiten und die Friichte ih-
rer Arbeit zusammengetragen werden.
Vielleicht miiite man damit anfangen, sich
zu fragen, was denn geschehen ist, dafl Men-
schen, die R. Steiner am Lebensende sehr na-
he standen, wie Vreede, Dr. Stein, Wegman,
Dunlop etc., kurz nach R. Steiners Tod, nach
und nach von der AAG-Leitung «verstofien»
wurden? Oder vielleicht auch einmal die Fra-
ge aufwerfen, warum Steiner seine letzten
Krifte auf dem Totenbett darauf konzentrier-
te, wie wichtig die karmischen Zusammen-
hidnge gerade auch von Gruppen in der Akti-
vierung einer neuen Zeitentwicklung sind?
DER EUROPAER scheint sich jetzt in die zweite
Phase seiner Bestimmung weiterzuentwik-
keln. Urspriinglich war er das unabhingige
Sprachrohr gegeniiber der heutigen AAG-
Flihrung. Nun scheint er bereit zu sein, die
positiven Impulse dieser AAG zu kanalisieren
und in der dritten Phase vielleicht als Platt-
form diesem Neuimpuls zu dienen.

Tony Rieder, Genf

Eine bessere Umschreibung gewisser vom EU-
ROPAER durchlaufener Phasen und angestrebter
Ziele haben wir bisher nicht erhalten.

VLT M.

Zu «Wie erkennt man (...)» von W, Kuhfuss Nr. 8/juni 1997

«Methodische Widerspriiche und
Wahrnehmungsdefizite»

Werner Kuhfuss bietet in seinem Aufsatz im
Juni-Heft «Wie erkennt man eine Filschung
auf geistigem Gebiet und wie widerlegt man
sie» erstaunliche methodische Widerspriiche
und Wahrnehmungsdefizite, die in personli-
chen Angriffen auf einen Menschen gipfeln.
Um der Wahrheit willen sind diese deutlich
zu charakterisieren und richtig zu denken.
Kuhfug kritisiert die kritischen Wissenschaft-
ler und verfillt selber in deren Methode,
denn indem er anfingt, seine Empfindung,
die als Ausgangspunkt seiner Erkenntnis
dient, gedanklich umzusetzen, beginnt er sel-
ber eine kritische Beweisfiihrung. Er muf sich
also selber sagen, was er so formuliert: «Wer
nun aus eriibten geistigen Fihigkeiten heraus
innere Anschauungen von geistigen Tatsa-
chen erworben hat und sich durch widersa-
cherische Angriffe selber hineinlocken lift in
<kritische Beweisfithrungen,, der ist eigentlich
insoweit schon verloren.»

Das bemerkt er offensichtlich nicht. Denn
vor Eigenkritik schiitzt er sich in schlichter
Weise: «Der untrigliche Sinn fiir die Wahr-
heit spricht doch immer.» [Hervorhebung W.
KL]. Das ist naturgemaf das Ende jeder Dis-
kussion, denn jeder kann sich nach dieser
Methode mit Luzifers Hilfe auf seinen Olymp
des eigenen untriiglichen Sinnes der Wahr-
heit zuriickziehen. Mit Geistesschulung im
anthroposophischen Sinne hat das nichts zu
tun.

Die Formulierung, «wer nun aus eriibten gei-
stigen Fihigkeiten...» und der ganze Duktus
des Aufsatzes lassen zwischen den Zeilen
deutlich werden, da3 Kuhfuf} seine geistigen
Fihigkeiten fiir erprobt und nicht fiir unbe-
deutend hilt. Kann er anderen Menschen
Fahigkeiten zubilligen?

Beziiglich Prokofieff behauptet er anmaflende
Scheinautoritdt eines Hoher- und Weiterse-
henden, ohne dies mit einem einzigen Argu-
ment zu belegen. Suggestion statt Argumen-
tation. Und zwar eine Suggestion, die die
Wahrheit auf den Kopf stellt. Denn wer Pro-
kofieffs Buch {iber Demetrius zur Hand
nimmt, findet schon in der Einleitung auf
Seite 7: «..wobei in keiner Weise ein An-
spruch auf Vollstindigkeit oder Endgiiltigkeit
erhoben wird, vor allem aber soll nichts <be-
wiesen» werden, sondern es ist das Ziel der Ar-
beit, dem Leser einige Ausgangspunkte fiir
seine eigenen Uberlegungen und Nachfor-
schungen zu vermitteln.»



Hat Kuhfuss das nicht gelesen? Das Buch von
Prokofieff {iber Demetrius als einen «Vernich-
tungsschlag gegen Demetrius» anzusehen, ist
nur méglich, wenn man den Inhalt des Bu-
ches nicht zur Kenntnis nehmen will, son-
dern sich wissentlich oder unwissentlich In-
spirationen o6ffnet, die letztlich HaB8 gegen
Prokofieff bewirken wollen.

Prokofieffs Buch ist ein Vorbild fiir eine sorg-

faltige Wahrnehmung der zur Verfiigung ste-
henden Informationen und deren meditative
Durchdringung. Er betrachtet im einzelnen
alle Aussagen Rudolf Steiners zu Demetrius,
setzt keine rosa Brille auf, libergeht somit
nicht die historisch dokumentierten charak-
terlichen Schwichen von Demetrius und
kann dadurch den Schliissel zum Rétsel De-
metrius in den zeitweiligen okkulten Verbin-

dungen zwischen den beiden Individualita-
ten des echten und falschen Demetrius auf-
spiiren.

Werner Kleine, Chemnitz

Werner Kleine mdge den Demetrius-Aufsatz von
Kuhfuss in dieser Nummer lesen.
T M.

Liebe Leserinnen und Leser

Leider ist uns in der Nummer 7 am Schluf des Artikels von Herbert Pfeifer («Karl der
Grofie und die Geistesfreiheit Europas») eine sinnstérende Wortauslassung unterlaufen.
Im Schluflabsatz auf S. 13 hitte es, beginnend in der 6. Zeile, heifien sollen: «Damit ist
nun voll ins Licht der Offentlichkeit getreten, was nach Johann Gottlieb Fichte «vom
Ursprunge des Christentums an (...) sich (...) fortgepflanzt hat (...)».

Im Artikel von Werner Kuhfuss gab es eine kritische Bemerkung zum Demetrius-Buch
von Sergej Prokofieff. Sie diirfte erst im Rahmen des in dieser Nummer vorliegenden
Aufsatzes von Kuhfuss voll verstindlich werden. Wir mochten unsere Leser bitten, nicht
den Schluf} zu ziehen, im EUROPAER ziehe nun pauschale «Prokofieff-Kritik» ein, wenn
einmal eines seiner Werke durchaus kritisch untersucht wird. Zum freien Geistesleben
gehort auch die differenzierte Betrachtung verschiedener Werke eines und desselben
Menschen. Und was fiir das Demetrius-Buch Prokofieffs gelten mag, mufd beispielsweise
nicht vom Tomberg-Werk gelten, das er zusammen mit Christian Lazaridés geschrieben
hat.

Es ist da und dort der Eindruck entstanden, der EUROPAER wiirde durch den Abdruck von
Inseraten der Zeitschrift Novalis oder von Buchanzeigen des russischen Autors Bondarew
eine besondere geistige Nihe zu den Trdgern dieser Inserate bekunden wollen. Keine
Inserate dieser Zeitschrift haben einen andern Charakter als den von reinen Bekannt-
machungen. Im Falle Bondarews haben wir uns allerdings dazu entschlossen, nach
néherer Priiffung vorldufig auf weitere Inserate seiner Werke zu verzichten, da sie u. a.
gravierende revisionistische Tendenzen beinhalten, deren weitere Bekanntmachung wir
lieber anderen Publikationsorganen tiberlassen mochten. Wir kénnen unseren Lesern
aber keine Garantie dafiir geben, dafl nicht gelegentlich auch Dinge annonciert werden,
gegeniiber denen die Redaktion durchaus Vorbehalte haben mag.

Im Nachrichtenblatt der Wochenschrift Das Goetheanum vom 15. Juni 1997 nehmen
zwei Arzte negativ zu dem «Geriicht einer Vergiftung» Rudolf Steiners am 1. Januar 1924
Stellung, zu dessen neuerlicher Verbreitung die von uns in der Marznummer ver-
offentlichte Aulerung von Guenther Wachsmuth beigetragen haben soll. Nach der
Kaspar-Hauser-Diskussion und den Filschungs-«Beweisen» im Falle Paul Michaelis wird
einmal mehr in einer wichtigen Angelegenheit voreilig «Schluf der Debatte» verkiindet.
Siehe dazu die Rubrik Symptomatika.

Die angekiindigte Fortsetzung des Themas «Goethe und das Judentum» muf} auf eine
spédtere Nummer verschoben werden.

Wir mochten unsere Leserinnen und Leser darauf aufmerksam machen, daf im ganzen
Monat Juli das Biiro von Volker Jager wie auch von Ruth Hegnauer geschlossen sein
wird. Nachrichten fiir den Telefonbeantworter sowie schriftliche
Abonnementsbestellungen sind natiirlich dennoch moglich.

Die ndchste Nummer erscheint in der ersten Septemberhalfte.

Mit besten Sommerferiengriifien
Thomas Meyer
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Dutschke - Leuchten

Am Mihlebach 9a, D-79618 Rheinfelden
Tel und Fax: (0049) 07623/40975

Gerne sende ich Ihnen meinen Prospekt
mit Decken-, Pendel- und Wandleuchten

Marianne Heins

Eurythmie
Heileurythmie
Biografische Hilfe

3232 INS
0323133523

INSTITUT
FUR PASSIVE PHYSIKALISCHE THERAPIE

Gérard Alioth

staatl. gepr. med. Masseur u. med. Bademeister
Lange Gasse 41
4052 Basel

empfiehlt sich fiir:

Massagen, Hydro- und Elektrotherapie sowie
manuelle Lymphdrainage, Reiki,

Cellulitis-, Migrine- und Narbenbehandlungen,
Bliiten-Therapie nach Dr. Bach und Schrépfen

Weitere Spezialitit:

Behandlungen von Frauenleiden

(z.B. Linderung von schmerzhaften und ausbleibenden
Regelblutungen, Blasenprobleme u.i.)

Auskiinfte und Anmeldungen:

Telefon 061/312 11 18 - Fax 061/312 15 16
Vertretung des Monard-Biodampfbads

in Mensch wird mit einer Krebseﬂ(ran—‘

kung konfrontiert. Er sucht jetzt, durch
eine Operation zum Patienten geworden,
eine von ihm innerlich akzeptierte weitere
Hilfe und auch Therapie. So wiinscht er
sich eine umfassende Therapie, welche
die Erkenntnisse der traditionellen Schul-
medizin voll berticksichtigt und diese, wo

kérperliche, sondern ebenso die see-
lisch-geistige Situation von erkrankten
Menschen mit zu berlicksichtigen. Die
seit 1963 bestehende Lukas Klinik, die
zur Zeit Uber 46 Betten verfiigt, ist, wie
auch das in Arlesheim anséssige Institut
Hiscia, ein wesentlicher Teil des Vereins
fur Krebsforschung. Im Institut Hiscia wird

Therapeutisches Angebot Lukas Klinik

® 33 Jahre Erfahrung in der umfassenden,
ganzheitlich-individuellen Therapie

® Schulmedizinische internistische Tumortherapie

und Diagnostik

® Misteltherapie und erganzende medizinische

immer sinnvoll, nicht nur seit Therapien der anthroposophischen Medizin
erweitert. In j; Jahrzehnten
i Den Krebs bewiltigen: o Vigtepra.  © Heileurythmie
e Der Tumorpatient P et oor » Knstlerische Therapien
man ihm bei- im Zentrum dern auch eine ~ ® ;gvslkailxheMTheraplen:H
= T - i i - e , Rhythmische Béder
oo, domm  @anzheitlicher Therapie  [ifrsie for  AiimischeMassagen :
in seiner i " besserung der Besondere Ernahrung und Beratung
Krankheit ver- Misteltherapie ® Biographiearbeit
Ve kit voi Egetel die ® Vortrage, Gesprachsabende, Konzerte
sucht, ihm grossten  klini-
diesen Ort zu schen Erfah-
bieten. In der rungen in der
Lukas Klinik ist gezielten An-
man bestrebt, wendung mit
auf die kon- einem Mistel-
krete individuelle Situation eines jeden Pa- préparat. Dazu dient u.a. eine‘gut einge-

tienten einzugehen und zusammen mit
ihm die an- gemessene Behandlung und
Betreuung zu entwickeln.

ie Lukas Klinik ist eine Spezialklinik fiir

Tumorerkrankungen, welche — unter
Einbeziehung der schulmedizinischen Er-
kenntnisse - Uber ein weitgefachertes dia-
gnostisches und therapeutisches Spek-
trum verfligt. Sie hat sich zur Aufgabe ge-
setzt, in besonderem Masse nicht nur die
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richtete immunologische Abteilung.
esonders geeignet ist die Lukas Klinik
r einen stationdren Aufenthalt von
solchen Patientinnen / Patienten, welche
sich noch in einem friihen Stadium ihrer
Erkrankung befinden — am besten unmit-
telbar postoperativ - und bei denen noch
keine Schwéchung der Lebenskrifte
durch eine massive Chemotherapie ein-
getreten ist.

Die Lukas Klinik, stidlich von Basel in Arlesheim gelegen




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 10%)
  /CalRGBProfile (Apple RGB)
  /CalCMYKProfile (U.S. Sheetfed Coated v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /SyntheticBoldness 1.00
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments false
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile (None)
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 200
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 200
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.76
    /HSamples [2 1 1 2] /VSamples [2 1 1 2]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 600
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile (None)
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)
  /PDFXTrapped /Unknown

  /Description <<
    /ENU (Use these settings to create PDF documents with higher image resolution for high quality pre-press printing. The PDF documents can be opened with Acrobat and Reader 5.0 and later. These settings require font embedding.)
    /JPN <FEFF3053306e8a2d5b9a306f30019ad889e350cf5ea6753b50cf3092542b308030d730ea30d730ec30b9537052377528306e00200050004400460020658766f830924f5c62103059308b3068304d306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103057305f00200050004400460020658766f8306f0020004100630072006f0062006100740020304a30883073002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d30678868793a3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /FRA <>
    /PTB <>
    /DAN <>
    /NLD <>
    /ESP <>
    /SUO <>
    /ITA <>
    /NOR <>
    /SVE <>
    /DEU <>
  >>
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [600 600]
  /PageSize [595.001 842.000]
>> setpagedevice




