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«Die Mitte Europas ist ein Mysterienraum. Er verlangt von der Menschheit, dass sie sich dementsprechend verhalte. Der Weg der Kulturperiode, in welcher wir leben, fiihrt vom Westen

kommend, nach dem Osten sich wendend, iiber diesen Raum. Da muss sich Altes metamorphosieren. Alle alten Krifte verlieren sich auf diesem Gange nach dem Osten, sie konnen
durch diesen Raum, ohne sich aus dem Geiste zu erneuern, nicht weiterschreiten. Wollen sie es doch tun, so werden sie zu Zerstorungskriften; Katastrophen gehen aus ihnen hervor.

In diesem Raum muss aus Menschenerkenntnis, Menschenliebe und Menschenmut das erst werden, was heilsam weiterschreiten darf nach dem Osten hin.»

Pioniere der Anthroposophie, Weltkarten und
ein Hinweis auf den Seelenkalender Rudolf Steiners

In dieser Oster-Doppelnummer kommen zunéchst vier Schiiler Rudolf Stei-
ners zu Wort. Sie haben miteinander gemeinsam, dass sie die Anthroposo-
phie nicht nur in selbstdndiger Art aufnahmen, sondern auch konsequent
meditativ erarbeiteten. Es handelt sich um die Priester der Christenge-
meinschaft Rudolf Meyer und Friedrich Rittelmeyer, den Okonom und
Wegbereiter der Dreigliederung Emil Leinhas sowie um den Mathematiker
und Ubersetzer George Adams. Thre Beitréige sind fiir einen selbstindigen
Umgang mit anthroposophischen Inhalten beispielhaft.

Rittelmeyers Bericht iiber den «Fall Haugen» sowie die mathematisch-
geometrische Betrachtung des pentagon-dodekaedrischen Grundsteins des
Goetheanums von George Adams werden hier zum ersten Mal verdffent-
licht. Der Beitrag von Adams wurde im Januar 1963 - in Form eines per-
sonlichen Briefes an Wilfried Hammacher — geschrieben und hat Ver-
mdchtnischarakter. George Adams starb zwei Monate spater, am 30. Mérz
1963, dem Todestag Rudolf Steiners.

Im zweiten thematischen Block kénnen wir auch von Rudolf Steiner selbst
wiederum bisher Unpubliziertes vertffentlichen, das von grofiter Wichtig-
keit ist: Erstens die von ihm gezeichnete farbige Originalkarte aus dem Jah-
re 1917, die in groflen Umrissen die Umbaupldne Europas auf Seiten anglo-
amerikanischer Machtkreise wiedergibt; zweitens Steiners Vorschldge fiir
die deutsche Regierung vor dem Vertrag von Brest-Litovsk, der dann eine
vollig verfehlte Ostpolitik einleitete. (Die Karte Steiners sowie diese Vor-
schldge konnten gerade noch rechtzeitig in die Neuauflage der Zeitge-
schichtlichen Betrachtungen aufgenommen worden.) Bisher ebenfalls un-
veroffentlichte Beitrdge von Arthur und Ludwig Polzer-Hoditz und von
Markus Osterrieder ergdnzen das neue Material von Steiner; wihrend ein
Beitrag von mir selbst die Kontinuitét der strategischen Impulse hinter der
Europa-Karte von 1917 und der in dieser Zeitschrift schon mehrfach er-
wahnten Welt-Karte aus dem Economist (1990) deutlich machen soll. Wir
veroffentlichen anschliefend die Einleitung von Alexander Liischer zum
ersten Band der von ihm nach langjahrigen akribischen Recherchen fertig
gestellten und ab April erhéltlichen dreibdndigen Neuausgabe der Zeitge-
schichtlichen Betrachtungen (GA 173a—-c).

*

Bei Erscheinen dieser Nummer werden wir unmittelbar vor Ostern stehen.
Der im Seclenkalender zu findende Oster-Wochenspruch Rudolf Steiners
spricht von der kosmisch werdenden Freude, die beim Osterereignis aus
Menschenseelen in die Lichtsphédre der Sonne ziehen kann. Er spricht
nicht, was manchem nahe liegend scheinen konnte, von der Auferstehung.
Wer aber das Osterereignis in sich zu beleben vermag, wird nach Ablauf
von vollen vier Wochen, im fiinften Spruch nach Ostern, den Auferste-
hungsbegriff bemerken und auf ihn aufmerksam werden kénnen. Vier Wo-
chen sind der Rhythmus des Atherleibes. Dieses Kompositionsgeheimnis
im Organismus der Wochenspriiche kann zu einem verinnerlichten, indi-
vidualisierten Erleben des Auferstehungsfestes anregen, das in den auf das
Osterfest folgenden Zeitstrom aufgenommen wird und nicht am Abend
des Ostersonntags oder Ostermontags abgeschlossen zu sein braucht.

In diesem Sinne wiinschen wir allen unseren Lesern ein besinnliches

Osterfest!
Thomas Meyer
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Ich bin der Weg, die Wahrheit und das Leben

Das Letzte Abendmahl im Lichte dieses Christus-Wortes

I n den vergangenen Jahren erhielt in anthroposophi-
schen Kreisen eine schon von Emil Bock (1896-1959)
aufgeworfene und von ihm in positivem Sinne beant-
wortete Frage erneute Aktualitdt: die Frage, ob beim
Letzten Abendmahl ein Lamm gegessen wurde, das zu-
vor rituell geschdchtet worden war. Dies namlich war
judisch-orthodoxe Sitte beim Pessach-Fest. Das damali-
ge Pessach-Fest begann nach dem Johannesevangelium
mit dem auf den Karfreitag fallen-

Und weiter:
«Heute weift man, dass die strengen Achtungsgesetze,
die gegen Irrlehrer erlassen waren, gar nicht zulielen,
dass ein solcher das rituelle Passahmahl hétte halten
diirfen. Das Lamm musste ja im Tempel geschlachtet
werden, wo das entsiithnende Blut gegen den Altar ge-
sprengt wurde. Fiir den Ketzer aber gab es keine rituelle
Entsithnung mehr. Es wird sogar genau angegeben, in
welcher Weise er noch Passah feiern

den «Riisttag», wahrend das Abend-
mahl am Griindonnerstag abgehal-
ten wurde. Es fand, worauf auch
Bock hinweist, im Coenaculum des
Ordenshauses der Essder in Jerusa-
lem statt. Christus und seine Jinger
galten, insbesondere seit der Erwe-
ckung des Lazarus, bei den Hohe-
priestern als Ketzer, gegen die Haft-
befehle erlassen worden waren, in

Es steht auch nirgends in
den Evangelien, dass
Jesus mit seinen Jiingern
das «Osterlamm» gegessen
habe, wie man es in
den iiblichen Bibel-
iibersetzungen liest. Es ist
immer nur vom Passah-
mabhl die Rede.

darf; jedoch ohne das Lamm. Es
steht auch nirgends in den Evange-
lien, dass Jesus mit seinen Jingern
das «Osterlamm> gegessen habe, wie
man es in den iublichen Bibeliiber-
setzungen liest’. Es ist immer nur
vom Passahmahl die Rede. Aber die
Essder feierten auch ihr Passah, je-
doch eben ohne das Lamm, da sie
ja gelobt hatten, den durch die ille-

erster Linie gegen Christus, aber
auch gegen Lazarus. Nicht nur, weil die Esséer, in deren
Raum das Abendmahl stattfand, strenge Vegetarier wa-
ren, sondern auch, weil es undenkbar ist, dass dieser
Ketzerkreis eine rituelle Schiachtung des Lammes im
Tempel hdtte durchfiihren kénnen, darf nicht vorausge-
setzt werden, dass das Letzte Abendmahl nach jtidisch-
orthodoxem Ritus, das heifst mit einem Opferlamm, ab-
gehalten wurde.

In diese wichtige Frage hatte bereits vor iiber vierzig
Jahren der Anthroposoph und Priester der Christenge-
meinschaft Rudolf Meyer (1896-1985) klarendes Licht
gebracht.'

In seinem wohl bedeutendsten Werk Die Wieder-
gewinnung des Johannes-Evangeliums (Stuttgart 1966)
schreibt Meyer: «So feierten die
Essder das Passahmahl in ihren Oz-
denshdusern. Aber sie begingen es
ohne den Ritus des Opferlammes;
denn dieses durfte rechtméaflig nur
im Tempel geschlachtet werden.
Nun hatte ja das essdische Ritual
uberhaupt auf die Tieropfer ver-
zichtet. Das Opfer der Lippen galt
ihnen als gottwohlgefilliger, und
die Hingabe eines reinen Herzens
hatte entsihnende Kraft. (A.a.O.,
S. 65)

gale Priesterhierarchie geschidndeten
Tempel nicht mehr zu betreten. Man muss ferner be-
denken, dass alle aufderhalb Jerusalems feiernden geset-
zestreuen Juden ebenfalls auf das rituelle Lammopfer zu
verzichten hatten, da es ja nur im Tempel geschlachtet
werden konnte.» (A. a. O., S. 76 f.)

Und in Bezug auf die Auffassung seines fast gleichalt-
rigen Priesterkollegen Emil Bock macht Meyer die aner-
kennende wie abgrenzende Anmerkung: «In seinem be-
reits erwdhnten Bande Cisaren und Apostel hat Emil
Bock iiber den Zusammenhang des «Coenaculums> mit
dem Essderordenshause lichtvollste Aufschliisse gege-
ben und diese Stétte in ihrer grofien historischen Bedeu-
tung gewtrdigt. Wir konnen ihm jedoch nicht in der
Meinung folgen, dass sich an jenem Griindonnerstag-
Abend in Jerusalem zugleich die ei-
gentliche rituelle Passahfeier vollzo-
gen habe.» (A. a. O. Anmerkung 15,
S. 277; vgl. auch die Betrachtung
von Mieke Mosmuller auf S. 47).
Damit grenzt sich Rudolf Meyer mit
guten Griinden von der Meinung
ab, die von der Seherin Anna Katha-
rina Emmerich (1774-1824) tber
Emil Bock, der ihr in diesem Punkte
folgte, und neuerdings auch Judith
von Halle in der anthroposophi-
schen Bewegung Verbreitung fand.

Rudolf Meyer
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Das Abendmahl und ein Ich-Bin-Wort

Hat Christus vor dem Abendmahl, wie Emmerich und
von Halle ausdriicklich behaupten, eigenhdndig ein
Lamm geschédchtet oder nicht? Man konnte meinen, es
handle sich um eine unwichtige Detailfrage. Wer be-
denkt, dass das Abendmahl unmittelbar in die gewichti-
gen, gewaltigen «Abschiedsreden» tibergeht, in der auch
die grofien Worte fallen Ich bin der Weg, die Wahrheit
und das Leben (Joh. 14 ff.)’, wird aber das im Grunde
ungeheuerliche Schwergewicht dieses «Details» ermes-
sen konnen: denn er wird entweder die Vorstellung ei-
nes kurz zuvor totenden Christus oder den Wahrheitsge-
halt der Abschiedsreden in Frage stellen miissen. (Vgl.
auch die Betrachtung von Mieke Mosmuller auf S. 47)

Rudolf Meyer gehorte im Ubrigen zu den wenigen
Menschen, die um das von Rudolf Steiner gegentiber
Friedrich Rittelmeyer offenbarte und von diesem bereits
erahnte Geheimnis der Wiederverkoérperung des Judas
in Leonardo da Vinci wussten.

Vieles, Grofes und Bedeutendstes ist auf dem Abend-
mahl von Leonardo zu sehen. Ein Lamm gehort nicht
dazu.' Ein nicht unwesentliches weiteres Indiz dafiir,
welche der beiden divergierenden Auffassungen in der
Wirklichkeit verwurzelt ist.

Thomas Meyer

Leonardo da Vinci, Das Abendmahl

4

Vgl. auch Th. Meyer, «Rudolf Steiner eroffnet in Stockholm
die Vortrige iiber die Wiederkunft Christi im Atherischens,
Jg. 14, Nr. 2/3, Anm. 8, S. 10.

So heifst es auch bei Luther, Lk 22,15: «Mich hat herzlich
verlangt, dies Osterlamm mit euch zu essen.»

Es ist das erste Ich-Bin-Wort, das sich unmittelbar an das
Mahl anschliefst, dem noch das Wort «Ich bin der wahre
Weinstock» als letztes der sieben Ich-Bin-Worte folgt.

Siehe dazu Wilhelm Pelikan, Lebensbegegnung mit Leonardos
«Abendmahl», Dornach 1988.

Noch deutlicher als auf Leonardos schadhaftem Gemalde
scheint die Abwesenheit von Lammstiicken auf den drei
Kopien des Abendmahles von Marco d’Oggione (in London,
Paris und Leningrad), einem Leonardoschtiler, zu sein.
Pelikan bezeichnet d’Oggione als «den besten Kopisten» zu
Lebzeiten Leonardos.
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Psychisches Sehertum und Geisteswissenschaft

Der «Fall Marcello Haugen»

Die folgenden Aufzeichnungen stammen aus den unverof-
fentlichten Erinnerungen von Friedrich Rittelmeyer. Bei der na-
mentlich nicht genannten Persénlichkeit handelt es sich um
den mit psychischen Krdften begabten norwegischen Heiler
Marcello Haugen (1878-1967). Das Beispiel Haugen zeigt
den radikalen Unterschied zwischen psychischer Hellsichtig-
keit und geisteswissenschaftlicher Forschung und Arbeit. Es
macht auch deutlich, wie wichtiq es fiir die unbehinderte Ent-
wicklung der geisteswissenschaftlichen Bewegung ist — und
zwar bis zum heutigen Tage —, zwischen beidem eine klare
Grenzlinie zu ziehen. Der «Fall Haugen» und seine Behand-
lung durch Steiner und Rittelmeyer zeigt zugleich, dass eine
gesunde geisteswissenschaftliche Strémung Persénlichkeiten
mit derartigen Fdhigkeiten durchaus in sich aufnehmen kann
und soll, sofern und solange sie bestrebt sind, ihre Fihigkeiten
in solche zeitgemdfer Geist-Erkenntnis umzuwandeln. Aller-
dings wird auch ersichtlich, dass bei mangelnder diesbeztigli-
cher Entwicklungsbereitschaft solcher Persénlichkeiten die rein
menschliche Integration an ihre notwendige Grenze kommen
muss, soll dem Ansehen der geisteswissenschaftlichen Arbeit
nicht unermesslicher Schaden erwachsen.

Thomas Meyer

u dem Brief Dr. Steiners, den ich zum Anfang mit-
Z teilen will, muss ich die Vorgeschichte kurz erzdh-
len. Etwa im Jahr 1913 kam ein norwegischer Lokomo-
tivfithrer nach Deutschland, der eine Zeit lang unter
den Anthroposophen eine merkwiirdige Rolle spielte.
Der Mann hatte zweifellos starke hellseherische Fahig-
keiten. Als ich ihn bei Michael Bauer traf, hat er mir
tber mich und andre verbliiffende Dinge gesagt. Da ich
sah, wie er von sensationsgierigen Menschen tiberlau-
fen und auf falsche Bahn gedrdngt wurde, schlug ich
ihm vor, er moge einmal eine Weile still bei mir wohnen
und ernstlich Anthroposophie studieren. Ich leugnete
nicht, dass ich selbst ein Interesse daran habe, ihn ken-
nen zu lernen, aber vor allem wollte ich, ihn schiitzend
vor Nachstellungen, zur richtigen Behandlung des Fal-
les das Meinige beitragen. Der Mann nahm an, kam
aber nicht. Viele Monate spdter erschien er, Anfang
1914, machte mir aber in den wenigen Worten, die ich
mit ihm sprach, einen bedenklichen Eindruck. Unmit-
telbar darauf erfuhr ich, dass er aus der Anthroposophi-
schen Gesellschaft ausgeschlossen war und dass seine
suggestive Wirkung auf Frauen bei dieser AusschlieBung
ein Wort mitgesprochen hatte. Mein erster Eindruck

Der Europaer |g. 14 / Nr. 6/7 / April/Mai 2010

war, dass sich nun gerade jemand um ihn annehmen
miisse. Mir selbst traute ich auch die Fihigkeit zu, mit
ihm fertig zu werden. Aber die moglichen Wirkungen
auf unsre beiden weiblichen Hausangestellten und auf
unsre Kinder konnte ich nicht tiberschauen. In diesem
Sinne schrieb ich an Dr. Steiner. Seine Antwort, mit der
Hand geschrieben, kam umgehend. Sie ist auch fiir an-
dre dhnliche Félle bedeutsam.

Berlin, den 1. Mai 1914
Sehr geehrter Herr Doktor!

Nicht leichten Herzens spreche ich iiber die Angelegen-
heit des Herrn N. Die Mitteilungen Ihres Briefes machen
notwendig, dass Sie die Sache so weit kennen lernen,
um sich selbst Ihr Urteil zu bilden.

Es war gelegentlich meines letzten Vortragszyklus in
Christiania. Langjdhrige Freunde und Mitglieder der
Anthroposophischen Gesellschaft (nattrlich frither
Theosophische Gesellschaft)
Abends von Herrn N., von dem sie sagten, dass sie ihn
sehr schétzten und dass er durch seine Diagnosen gro-
Res Aufsehen gemacht habe. Man bat mich, ihn zu den

sprachen mir eines

intimen Vortrdgen zuzulassen. Es ist selbstverstand-
lich, dass solches Eintreten unserer Mitglieder ohne
weiteres gehort wird. Ich stimmte zu. Erst nach der
Aufnahme konnte ich dann Herrn N. bei mir sehen.
Ich hatte nun den Eindruck eines Menschen mit ele-
mentarischen psychischen Kréften, die aber in einem
vollig chaotischen Zustand waren. Mein Standpunkt
in einer solchen Angelegenheit ist nun der, dass die
Anthroposophische Gesellschaft die beste Pflegestétte
fiir solche Personlichkeiten sein solle. Diese konnen in
derselben Rat, Hilfe usw. erhalten und durch das Studi-
um der Geisteswissenschaft ihre psychischen Fahigkei-
ten in die rechten Richtungen lenken; vor allem sich
iber deren Wert und Tragweite die unerldiflliche Autkla-
rung verschaffen. — Als mir dann Herr N. in derselben
Unterredung noch sagte, er wolle nach Deutschland
gehen, schien mir das recht sonderbar, denn das hief§
doch, er wolle seine in Norwegen begonnene Praxis
verlassen und ins vollig Unsichere ziehen. Ich hatte
aber natiirlich kein Recht, dem Mann von einer Reise
nach Deutschland abzuraten. So war er dann nach
einiger Zeit in Deutschland. Da nun einzelne Mitglie-



Sehertum und Geisteswissenschaft

der der Anthroposophischen Ge-
sellschaft ihm pekuniédre Hilfe bie-
ten mochten, bat ich eines unserer
dlteren Mitglieder, ihm an die
Hand zu gehen, damit er entspre-
chend sich weiter entwickeln kon-
ne. Ich selber bin ja seit Monaten
durch den Dornacher Bau gezwun-
gen, die Mitglieder zu bitten, von
personlichen Unterredungen bis
zur Erledigung der mir fiir den Bau
obliegenden Arbeiten abzusehen.
So kam es denn, dass ich des weite-
ren Herrn N. nur auf Vortrags-
zyklen im Kreise der Zuhorer sah. —
Nun stellte es sich bald heraus, dass
Herr N. die Anwesenheit auf Zyklen
nicht zu seiner weiteren Entwick-
lung, sondern zur Inszenesetzung einer wirklich nicht
unbedenklichen Verwertung seiner ganz richtungslo-
sen psychischen Krifte verwendete. Das dltere Mit-
glied, dem ich tubertragen hatte, Herrn N. zu helfen,
musste die bittersten Klagen vorbringen tiber N.’s
Missbrauch des Vertrauens, das ihm wegen seiner
psychischen Fihigkeiten besonders jiingere weibliche
Mitglieder der Anthroposophischen Gesellschaft ent-
gegenbrachten. Es kam ein &lteres Mitglied bald mit
dhnlichen Klagen. Es ist nicht meine Art, vorschnell in
solchen Dingen irgend eine Stellung zu nehmen. Herr
N. war dann auch beim letzten Wiener Vortragszyklus
anwesend. Sein Benehmen dort war nun wirklich so,
dass die Sache nicht weiter gehen durfte. Alles, was
die Anthroposophische Gesellschaft wollen kann, wére
bald in das Gegenteil verkehrt, wenn diese Dinge vor-
kdmen, und noch dazu so vorkommen, dass durch die
Zahl der Fille das Urteil berechtigt sein miisste, die Ge-
sellschaft sei die Pflegestdtte des schlimmsten Scharla-
tanismus. Erlassen Sie mir, verehrter Herr Doktor, die
Angabe von Details. Ich will nur sagen, dass jeder
Zweifel an der Wahrheit in Bezug auf N.’s Verhalten
ausgeschlossen ist. Es darf eben durchaus nicht sein,
dass ein Verhalten wie das des Herrn N. zu Damen in
der Gesellschaft bliitht und dabei dieses Verhalten um-
glinzt wird mit dem Nimbus von psychischer Betiti-
gung und im Widerspruch steht zu dem Vertrauen, das
durch die Lage der Verhiltnisse einer Personlichkeit
wie Herrn N. entgegengebracht wird, erstens dadurch,
dass er Mitglied der Gesellschaft ist, zweitens dadurch,
dass andere Gesellschaftsmitglieder, welche die Sache
nicht durchschauen, die Leute in diesem Vertrauen
noch bestdrken. Ich kann begreifen, dass solches vor-

Marcello Haugen

gekommen ist, denn das - aller-
dings naturgemdfl widerspruchs-
volle — personliche Auftreten des
Herrn N. ist durchaus nicht so, dass
man ihn, wenn man die Empfin-
dungen hat, die zundchst Unbefan-
gene haben, nicht lieb gewinnen
wiirde. Er macht ganz nattrlich fiir
den ihn nicht Durchschauenden
den Eindruck eines lieben Men-
schen, den man gerne haben muss.
Bedenken Sie das alles, sehr verehr-
ter Herr Doktor, und bedenken Sie
dazu, dass ich prinzipiell gegen je-
den Ausschluss aus der Anthropo-
sophischen Gesellschaft bin, dass
der Fall N. der zweite Fall ist (seit
zwolf Jahren) — der erste war der
Fall Dr. Vollrath —, in dem ich nicht anders konnte, als
der von anderen dlteren Mitgliedern energisch ausge-
sprochenen Forderung der AusschlieRung mich nicht zu
widersetzen, sondern zuzustimmen, so werden Sie eine
Empfindung von der Lage der Sache erhalten. — Ich
stimme Ihnen vollig bei, wenn Sie sagen, dass Herr N.
jetzt erst recht bedtirfe, dass man sich seiner annehme;
und ich bin der Ansicht, dass dies auch weiter von der
Seite, von der es bis jetzt geschehen ist, nicht aufier
Acht gelassen wird. Wie gerne wiirde ich Thnen emp-
fehlen, Herrn N. in IThr Haus aufzunehmen; doch ich
darf es nicht. Sie schrieben mir tiber die Mitglieder Ih-
res Haushaltes: ich darf es nicht. Sie glauben gar nicht,
wie schwer es mir wird, diesen Rat geben zu miissen. —
Leider liegen die Dinge so, dass auch das nicht moéglich
ist, dass man sagt, N. sei ein «naiver» Mensch, der sich
vielleicht im Augenblicke hinreifen ldsst —; auch diese
Naivitdt kann nicht - zu seiner Entschuldigung — ange-
fihrt werden.

Kein Mensch der Welt wiirde mich zur Zustimmung
zum Ausschluss N.’s gebracht haben, wenn etwa der Ge-
sichtspunkt geltend gemacht worden wire: es darf der-
gleichen in der Gesellschaft nicht vorkommen, weil da-
durch die Auflenwelt ein schiefes Urteil tiber die
Gesellschaft gewinnen miisste. Ich betone immer: was
bei uns geschieht, muss an sich richtig sein; und das Ur-
teil der Aulenwelt kommt erst in Betracht, wenn es an
sich richtig ist. Doch liegt die Sache hier so, dass im In-
nern der Gesellschaft in Jahren nicht so viel Unheil an-
gerichtet worden ist als durch N. in wenigen Monaten.
Glauben Sie mir, verehrtester Herr Doktor, in Privatsa-
chen auch moralischer Art wird sich, so weit etwas von
mir abhdngt, die Gesellschaft nie mischen; doch hier
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lagen nicht Privatsachen vor, sondern ein Verhalten,
das auf Psychismus gebaut war und nur hat in Szene
gesetzt werden konnen dadurch, dass N. seine Mitglied-
schaft dazu ausniitzte.

Wiirde ich Thnen nicht dieses alles schreiben, so
konnte Thnen vielleicht doch nicht ganz verstandlich
sein, wenn ich Thnen abraten muss, Herrn N. unter den
obwaltenden Verhdltnissen in Thr Haus aufzunehmen.
Ich kann mir vorstellen, dass diese Personlichkeit zu-
ndchst im Nimbus der Harmlosigkeit bei Ihnen eintréte
und Sie dann die schlimmsten Erfahrungen machen
muiissten. Selbstverstindlich ist alles, was ich hier schrei-
be so, dass ich jederzeit dafiir eintrete; doch wére es mir
lieber, wenn Sie mich nicht als Ratgeber anfiihrten, weil
ich nicht mochte, dass Herr N. zu der Maf3regel der Aus-
schlieffung auch noch die Bitternis hinnehmen mdisste,
dass gerade ich ihn um einen Aufenthalt fiir einige Zeit
bringe. Doch musste ich Thnen auf Ihre Fragen die Sach-
lage ganz objektiv darstellen.

In herzlicher Zuneigung zu Ihnen hochverehrter Herr
Doktor bin ich Thr ergebener

Rudolf Steiner
Berlin W, Motzstr. 17

Soll ich den Fall vollstdndig erzdhlen, so muss ich noch
hinzuftigen, dass der Mann nach Empfang meines Brie-
fes eine Fernsuggestion bei mir versucht hat. Ich hatte
ihm geschrieben, dass ich bereit sei, seine Zukunft aus-
fihrlich mit ihm zu besprechen, dass ich ihn aber unter
diesen Umstdnden nicht monatelang zu Gast haben
konne. Er wollte mich dagegen zwingen, ihn doch ins
Haus aufzunehmen. Als ich es merkte, erwehrte ich
mich seiner durch das Mittel, das in solchen Fillen un-
fehlbar sicher und stark hilft: den Anschluss an Chris-
tus. (Wenn man solche Machenschaften nicht merkt, so
prallen sie allermeist ja schon an einem klaren, geistge-
fihrten Geistbewusstsein ab.) Ich erzdhlte Dr. Steiner
spater von dieser Attacke. Er sagte ruhig: Ja, solche Sa-
chen macht der schon.

Der Mann ist spdter ein sehr bekannter und tiberlau-
fener Heiler in Oslo geworden. Ich habe ihm im Jahr
1919, als ich ihn in Oslo in meinem Vortrag traf, noch
einmal angeboten, mit ihm zu sprechen. Er kam aber
nicht.

Aus: Friedrich Rittelmeyer, «Unverdffentlichte Gespriche mit

Dr. Steiner». Eine ausfiihrliche dokumentarische Darstellung des
«Falles Haugen» (ohne die Bemerkungen Rittelmeyers) findet
sich in Beitrige zur Rudolf Steiner Gesamtausgabe, Michaeli 1990,
Nr. 105.

Vom Sinn fiir den Stil und vom Respekt vor der Sprache -

Uber das Schreiben

as Wort Rudolf Steiners, das Albert Steffen in Nr. 12

der Nachrichten mitgeteilt hat: «Schreiben kann ein
Weg zur Einweihung werden», muss auf jeden, der sich
ernsthaft um das Schreiben bemiiht, erschiitternd wir-
ken. Man fihlt: dies ist ein Ausspruch von grofier
Fruchtbarkeit und Verantwortung! — Zugleich wird man
allerdings schmerzlich daran erinnert, was wir auf dem
Gebiete des Schrifttums entbehren, dadurch, dass der
von Rudolf Steiner in Aussicht genommene Kursus tiber
«Schoéne Wissenschaften» nicht mehr hat stattfinden
konnen, bevor unser Lehrer den physischen Plan verlas-
sen hat.

Albert Steffen schlief3t an die Mitteilung des Ausspru-
ches von Rudolf Steiner eine Mahnung an, die sich
eigentlich mit innerer Notwenigkeit aus diesem Aus-
spruch ergibt. — Wir haben da eine schone Gelegenheit,
unsere Dankbarkeit nicht nur in Worten, sondern durch
Taten zu bekunden, indem wir dieser Mahnung die ihr
gebiihrende Beachtung schenken.
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Albert Steffens Mahnung enthélt zwei Forderungen:
Sie verlangt von dem auf dem Gebiete der Anthroposo-
phie Schreibenden, dass er nicht nur den Satz von Buf-
fon ernst nehme: Le style, c’est 'homme, sondern dass
er dariiber hinaus jene Ehrfurcht vor der Sprache zu he-
gen sich bestrebe, die eintreten muss, wenn der Aus-
spruch Rudolf Steiners in seiner Tiefe erfasst wird. —
Nun, diese Forderung einigermaflen zu erfiillen, ist ge-
wiss schwer und nur Wenigen tiberhaupt gegeben. Aber
Verstdndnis fiir sie zu haben, miisste jedem Anthropo-
sophen moglich sein. Und aus diesem Verstdndnis
konnte sich in einzelnen Féllen sogar die Erfiillung der
zweiten Forderung ergeben: das Schreiben fiir die Of-
fentlichkeit, und damit erst recht fiir die Anthroposo-
phische Gesellschaft zu unterlassen, wenn die Erfillung
der ersten Forderung nicht ernsthaft ins Auge gefasst
werden kann. Doch, das ist vielleicht etwas zu optimis-
tisch gedacht! — Aber bei jenen, die sich nicht «berufen»
fiihlen zu schreiben, konnte dieses Verstindnis zu ei-



nem Urteil tiber Geschriebenes fithren. Und damit wére
schon viel gewonnen. Denn wiére ein solches Urteil tiber
schriftstellerische Leistungen in unserer Gesellschaft
vorhanden, dann wiirde sehr vieles von dem, was heute
unsere Zeitschriften fiillt, von selbst entfallen. Aber an
diesem Urteil fehlt es eben. Vielmehr: eigentlich nur an
dem Willen dazu; an dem Interesse fiir stilistische Qua-
litat. —

Es ist seit vielen Jahren meine Uberzeugung, dass
uiber keine Seite von Rudolf Steiners alle Lebensgebiete
umfassender Tatigkeit in unseren Reihen so wenig wirk-
liches Urteil vorhanden ist, wie tiber seine — im engeren
Sinne - schriftstellerischen Leistungen. Diejenigen Mit-
glieder, die ein solches Urteil haben, werden mir gewiss
beipflichten. -

Diese Leistungen — und wenige, allerdings sehr weni-
ge andere — werden unter uns nicht gewiirdigt, weil sie
als schriftstellerische Erzeugnisse tiberhaupt nicht ge-
wertet werden. Sie werden vielleicht ihrem Gedanken-
Inhalt nach beurteilt, aber sie werden nicht um ihrer
Form willen geschitzt. In unserer Gesellschaft werden
Vortragende und Redner zur Geniige beurteilt — viel-
leicht auch verurteilt, aber um die Beurteilung und Wer-
tung schriftstellerischer Leistungen kiimmert man sich
iberhaupt nicht. (Allerdings haben wir unter uns viele
gute Redner, aber nur wenige gute Schriftsteller.)

Unsere Tageszeitungen, denen es ja nur um den bru-
talen Inhalt, um die Sensation und gar nicht um die
schone Form, um die Suggestionierung der offentlichen
Meinung und gar nicht um das individuelle Bewusst-
sein zu tun ist, haben den modernen «Leser» bereits
vollstindig verdorben. Ihm ist alles Gedruckte nur noch
Mitteilung eines Inhalts. Die Form, der Stil, sind ihm
nichts. Auf sie zu achten, hat er an-
geblich keine Zeit.

Gegen eine solche Auffassung
miissten sich Anthroposophen mit
vollem Bewusstsein tdglich und
stindlich auflehnen. Leider aber
sind die Leser unserer anthroposo-
phischen Zeitschriften von dieser
Kulturkrankheit in der allerbedenk-
lichsten Weise angesteckt. Sie lesen
einen Aufsatz von einem anthropo-
sophischen Schriftsteller wie einen
Zeitungsartikel und konnen ihn
deshalb von dem Elaborat eines
schriftstellernden Dilettanten kaum
unterscheiden. Diese Haltung der
Leser wirkt dann naturgemdfl auf

die Zeitschriften selbst zurtck.

Wenn die Leser zwischen einem Aufsatz, der literarische
Qualitdt hat, an dessen Formulierung ein Autor, der et-
was kann, vielleicht viele Tage und Néachte gearbeitet
hat, und den hingehudelten Schreibereien eines Dilet-
tanten, doch keinen Unterschied bemerken, — wozu sol-
len sich dann die Redakteure anstrengen, die sich ihnen
aufdringenden Dilettantismen abzuwehren und gute
Arbeiten zu bekommen, die doch so schwer zu haben
sind? — Wozu soll ein Autor an einer Seite stunden- und
tagelang feilen und verzweifelnd um die Abrundung ei-
nes Aufsatzes ringen, wenn die Leser das Ergebnis sol-
ches Miithens doch nicht beachten? —

Man Kklagt, wir hétten zu viele anthroposophische

Zeitschriften. — Ich glaube nicht, dass man von dieser
Seite her dem Ubel beikommen kann. Wir sollten nur
auf die Qualitdt des Geschriebenen achten; die Quanti-
tat wiirde sich dann ganz von selbst regeln. Dass die Le-
ser iber die Menge des Dargebotenen stohnen, beruht
nur auf einer Selbsttduschung. Wiirde Interesse und
Verstdandnis fiir Stil, fir schriftstellerische Qualitdat unter
uns vorhanden sein und kénnten sich in Folge dessen
nur diese in unseren Zeitschriften halten, dann wiirden
die Leser bald nicht mehr iiber zu viel Stoff klagen.
Dann wiirde ein reges Interesse dafiir entstehen, was,
und noch mehr dafiir, wie geschrieben wird. Dann wiir-
den auch die schriftstellerischen Leistungen wachsen,
und die «Freude am Schreiben» wiirde bei denen, die
Veranlagung dazu haben, zunehmen. Jedenfalls wiirden
die Schreibereien im «anthroposophischen» Band-
wurmstil verschwinden, fiir die sich — was auch ihr In-
halt sei — niemand interessieren kann, und durch deren
Veroffentlichung wir die Anthroposophie und unseren
grofen Lehrer tdglich neuer Blamage vor der gebildeten
Welt aussetzen. —
In dieser Lage miisste eigentlich die
Mitteilung des Ausspruchs von Ru-
dolf Steiner, und was Albert Steffen
daran anschloss, unter uns anschla-
gen wie ein reinigendes Gewitter.
Dieses Wort miisste in der Geschich-
te des anthroposophischen Schrift-
tums eine neue Epoche bedeuten.

Emil Leinhas

Erstmals erschienen in: «Was in der
Anthroposophischen Gesellschaft vorgeht»,
Jahrgang 5/1928, S. 71 ff.

Emil Leinhas
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Der Grundstein

Der Grundstein — geometrisch betrachtet

Eine geometrisch-mathematische Hinfiihrung von George Adams

Vorbemerkung

Auf meine Bitte um eine einfiih-
rende Erlduterung zum Pentagon-
dodekaeder, der 1903 als Grund-
stein flir unser Dornacher Haus
Biirgstrasse 12 dienen sollte, schrieb
George Adams nicht lange vor sei-
nem Tod nachfolgenden Aufsatz.
Ich hatte lediglich an ein Gesprach
gedacht, das seine Zeit und seine
Kréfte nicht zu sehr beanspruchen
sollte. Er aber nahm sich viel Zeit,
die GesetzmaiRigkeit dieses geome-
trischen Mysteriums zu beschrei-
ben und durch Zeichnungen zu er-
ldutern. Es geschah das auf dem
«Stutzhof» im Stidschwarzwald, wo
er sich mit Theodor Schwenk tber
dessen Wasserstromungs-Forschun-
gen auszutauschen pflegte. Nach dort bestanden
freundliche Beziehungen. Den Stutzhof hatte der
Vater meiner Frau, Hanns Voith (Turbinen- und Pa-
piermaschinen-Fabrik in Heidenheim / Brenz) gestif-
tet und aufgebaut, um eine Losung zur Wiederbele-
bung des tot aus der Turbine abflief}enden Wassers zu
finden. Ich selbst war mit George Adams und Olive
Whicher durch einen Aufenthalt in Clent / England
personlich bekannt geworden. Ihrem gemeinsamen
Buch The plant between sun and earth verdanke ich eine
grundlegende Anschauung tiber das Wesen der physi-
schen und dtherischen Kriftewelt. In Vortragen auf
Englisch, was unter den verschiedenen Sprachen, die
er beherrschte, ihm die personlich liebste war, erlebte
ich seine ganz und gar durchspiritualisierte Gedan-
ken- und Bildbefahigung, die aus einer virtuosen Be-
herrschung der Grammatik, der Wortwahl und deren
valeurs aufleuchtete. Er war ein Gedankensprach-
kiinstler ganz eigener Art. Als er die Vortrdge Rudolf
Steiners ins Englische zu ibersetzen hatte, meist in
drei Abschnitten, safd er — so berichtete er — unmittel-
bar vor Rudolf Steiner, schaute hingegeben in dessen
Augen, jedes Wort in sich aufnehmend, um dann den
in der deutschen Sprache (seiner Vatersprache) aufge-
nommenen Inhalt prazis und folgerichtig auf Englisch
wiederzugeben. Wobei er den intensiv seine Worte
begleitenden Blick, Gedanken fortfiihrenden Blick
Rudolf Steiners auf sich ruhen fiihlte. — Die Eigenart,

Der Europaer |g. 14 / Nr. 6/7 / April/Mai 2010

Einmaligkeit und Andacht dieser
«Wechselrede» lebte immer auf,
wenn George Adams tiber Anthro-
posophie sprach, wie er es zuletzt
in seinem wunderbaren Aufsatz
uber den Pentagondodekaeder nie-
dergelegt hat.

Ich danke Thomas Meyer herzlich
fir den Abdruck des Aufsatzes im
Europder.

Wilfried Hammacher, Stuttgart

George Adams

Home Farm, Clent, Stourbridge
23. Januar 1963

Lieber Herr Hammacher!

Die okkulte Bedeutung des Pentagon-Dodekaeders
hidngt ganz gewiss damit zusammen, dass wir uns im
finften nachatlantischen Zeitalter befinden. Bis in den
vierten Zeitraum hinein ging die Erziehung und geistige
Fihrung der Menschheit von den Geistern der Form
aus. Das Menschenich wurde in das Mineralreich, in
den drei-dimensionalen Raum hineingefiihrt. Wiirfel,
Quader, Pyramide sind hiervon der Ausdruck. Nun geht
die geistige Fiihrung einerseits an die Geister der Bewe-
gung, andererseits an die Archai als «Geister der Person-
lichkeit» tiber. Beides fiihrt in den Bereich der Fiinfheit.
Diese hat einen doppelten Aspekt. Die in sich webende,
geschlossene Filinfheit als Pentagramm ist Zeichen des
Lebens — Urform des menschlichen Atherleibes. Wir sol-
len ja aus dem bloflen Mineralreich in den Bereich des
Lebendigen, ins Imaginative auch mit unseren Erkennt-
niskrdften aufsteigen. Andererseits ist das «Fiinfte» die
eigentliche Ich-Wesenheit des Menschen selbst. Im
«Vierten» sind wir noch in der Gottheit geborgen — «ge-
viert ist Gottes Stadt» heif3t es bei Angelus Silesius; im
Finften treten wir als Ich in den rein menschlichen Be-
reich, der sich zunéchst als Finsternis ausnimmt. (Daher
in der «Akashachronik» die Archai auch «Geister der
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Finsternis» bzw. «des Egoismus» genannt werden.) In
diesem Sinne ist nach alter okkulter Tradition, auch im
Sinne fritherer Vortrdage Dr. Steiners, fiinf die Zahl des
Bosen. Lichtbringend ist in diesem Zusammenhang der
Zircher Vortrag, etwa 1916, tiber den Tod und das Bose.
Mit beiden Aspekten der Flinfheit hdngt das Rosenkreuz
und das Dodekaeder zusammen. Nicht zu vergessen
sind die Urworte des «Fiinften Evangeliums». Wie sie
zum ersten mal gesprochen wurden, als das Pentagon-
dodekaeder Sept. 1913 als Grundstein in die Erde ver-
senkt wurde.

Anhand einiger Bilder will ich nun andeuten, wie
diese Funfheit mit dem drei-dimensionalen Raum zu-
sammenhidngt und dazu angetan ist, das Raumerleben
griindlich zu wandeln und damit auch das Ich-Erlebnis
im fiinften und sechsten Zeitalter auf eine neue Stufe zu
erheben. In das Dodekaeder ist ja die Wiirfelform mit
hineinverwoben. Daher gehen wir (Bild 1) von der — mit
Bleistift skizzierten — Wiirfelform aus. Die drei im Mit-
telpunkt sich treffenden, den drei-dimensionalen Raum
bildenden Achsen sind rot hineingezeichnet. Sie bilden
drei Mittelebenen, die bei der folgenden Konstruktion
in Betracht kommen. Man hebe nun die obere Wiirfel-
ebene viermal — von je einer Kante des Randquadrats
gleichsam als Scharnier aus — nach oben, so dass die vier
sich bewegenden Ebenen in der Mitte an der nach oben
sich verldngernden senkrechten Mittelachse nach oben
wandern. Es entsteht eine zunéchst flache Pyramiden-
form (blau). Man mache Halt, nachdem sich die Achse —
vom Mittelpunkt des Wiirfels aus gerechnet — um ein
bestimmtes Verhiltnis verldngert hat. In diesem Bilde
ist es um 3:2, also um die Halfte verlingert.
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Man mache nun das Gleiche an allen sechs Wiirfel-
flichen, also in allen sechs Richtungen des Raumes, und
zwar immer im gleichen Lingenverhdltnis: Es entsteht,
wie Sie sehen, ein 24-Flichner als Kristallform, wie sie
auch in der Natur, z.B. manchmal am Flussspat, vor-
kommt.

Nun lasse man (Bild 2) von den 24 dreieckigen Fla-
chen alternierend — wie bei einem Schachbrett, nur drei-
statt viereckig gegliedert — immer eine wegtallen, so dass
nur 12 Flichen tibrig bleiben. In Bild 2 ist gedacht, dass
die weif gelassenen Flichen wegfallen, nur die blauen
verbleiben. Diese zwolf blauen Ebenen setze man fort,
bis sie einander begegnen und die entstandenen Liicken
wieder ausfiillen. Sie werden dabei flinfeckig umrandet,
wie es die purpurnen Linien in Bild 3 zeigen. (Die friihe-
ren blauen Dreiecksrdnder sind z.T. leicht eingezeich-
net, um den Ubergang zu zeigen. — Um konstruktiv Bild
3 zu erhalten, beniitzt man gedanklich die drei roten
Mittelebenen aus Bild 1.)

Also ist tatsachlich ein Pentagondodekaeder entstan-
den. Nur ist es noch kein regelméfiges. Die Form jeder
flinfeckigen Fldche zeigt Bild 4. Der obere, waagrechte
Rand («Dachfirst» FF in Bild 3, z.B. bei dieser Orientie-
rung des Flinfecks) ist langer als die tibrigen vier. Auch
am eingezeichneten Pentagramm sieht man, dass es
kein regelmafiges Flinfeck ist.

Diese, den urspriinglichen Wiirfelkanten parallelen
«Dachfirst»-artigen Kanten in Bild 3 werden, wie leicht
einzusehen ist, immer Kkiirzer, indem man von Bild 1
ausgehend die Pyramiden steiler macht, also das Verldn-
gerungsverhaltnis der Achsen, das in Bild 1 beispiels-
weise 3:2 betrdgt, vergrofiert. Es kommt der Augenblick,
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wo die Dachfirstkante genau so lang bzw. kurz wird, wie
die tibrigen vier Kanten des entstehenden Fiinfecks.
(Verldngert man weiter, so wird sie zu kurz.)

Dieser Augenblick ist erreicht, wenn man genau im
Goldenen Schnitt, in der «gottlichen Proportion» ver-
ldngert. Also es miisste im Bild 1 SB:BO = BO:SO werden,
und dementsprechend nach allen sechs Richtungen.
Dann und nur dann wiirde Bild 3 zum wahrhaft regel-
mafligen Pentagondodekaeder. — Bekanntlich ist, wenn
OB als Einheit gilt, und nach S im goldenen Schnitt
verlingert wurde, BS = 1/2 (V5 - 1) = 0.618... Es ist dies
eine irrationale Zahl. Das ist im Mineralreich als Kristall
nicht erreichbar; daher das wahre Pentagondodekaeder
nur im Lebendigen vorkommen kann. Das durch das ra-
tionale Verhiltnis entstandene Gebilde, Bild 3, stellt
wohl eine mogliche Kristallform dar; es ist das soge-
nannte «Pyritoeder»; in dieser Form kristallisiert an
manchen Orten, z. B. Norditalien und Atna, der Pyrit als
Eisen-Schwefelkies; das Mineralreich strebt hier, so gut
es kann, an die Dodekaederform heran.

Ich muss es nun Ihnen tiberlassen, ev. das Weitere zu
zeichnen. Aber auch, wenn Sie es nur lebendig vorstel-
len, geht Ihnen der Sinn der Sache auf. Zeichnen Sie Bild
1 noch einmal, verldangern aber (OB nach BS usw.) im
Goldenen Schnitt — OB als Einheit gedacht, dann BS
zwischen 3/5 = 0.6 und 5/8 = 0.625 wird genau genug
sein, oder Sie wenden die bekannte Konstruktion an
und gehen dann zu Bild 3 iiber, so entsteht ein echtes
Bild des wahren Pentagondodekaeders mit seinen fiinf-
heitlichen Symmetrien. (Meine Bilder 1 und 3 sind ja
nur mit freier Hand skizziert, und zwar in paralleler Per-
spektive; das geniigt schon.)
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Wenn aber statt Bild 3 bzw. 4 (Bild 3 entsprechend in
Perspektive) hierbei ein Dodekaeder mit 12 regelmiifSigen
Fiinfecken entsteht, so hat das plotzlich eine {iberra-
schende Konsequenz. Denn die mit Bleistift gezeichne-
te Wiirfelkante AA in Bild 3 erscheint in Bild 4 als eine
der fiinf Pentagrammlinien wieder. Werden nun letztere
alle miteinander gleich, so kann es nicht anders sein, als
dass in das nunmehr regelméfiige Dodekaeder nicht nur
ein, sondern fiinf Wiirfel hineingewoben sind. Zeichnen
Sie alle 12 Pentagramme hinein, so sind es im Ganzen
12 mal 5 = 5 mal 12 Linien; sie gliedern sich entweder in
12 Pentagramme oder in 5 Wiirfel; das aber heif3t, das
echte Dodekaeder enthdlt die Dreidimensionalitdt des
Raumes (die Essenz des Wiirfels) nicht nur einmal, wie
in dem immer noch Kristall-mineralartigen Pyritoeder,
Bild 3, sondern fiinfmal ineinander verwoben. Nicht
mehr ist es moglich, eine der fiinf als die grundlegende
hervorzuheben.

Einen schonen Aspekt der Form enthélt man daher,
wenn man nach vollzogener Konstruktion die in Bild 3
purpurn gezeichneten 30 Dodekaederkanten weglasst
und nur die 60 Pentagrammlinien tibrig bleiben. Uner-
schopflich webt man anschauend zwischen den 12 Pen-
tagrammen und den 5 Wiirfeln hin und wieder. (Ursula
Grahl hat mir ein Strohmodell mit etwa 20 cm langen
Linien verfertigt, das am Plafond in meinem Zimmer in
St. Mary’s schon seit einigen Jahren héngt.)

Hierin liegt das eigentliche Geheimnis des Dode-
kaeders. Es enthilt die dreidimensionale Urform des
menschl. physischen Leibes, ja des physisch-rdumli-
chen Weltalls, mit der dtherischen Fiintheit innig ver-
woben, und dabei ergibt sich die kosmische Zwolfheit.
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Es hat wohl viele andere, noch lange nicht ergriindete
Aspekte, z.B. wie diese Zwoltheit mit der giirtelformigen
des Zodiakus zusammenhéngt — ein Problem, das unse-
ren Freund Dr. Ernst Miiller aus Wien und auch, wie er
mir erzdhlte, Dr. Steiners Jugendfreund Friedrich Eck-
stein besonders interessierte.

Zeichnen Sie das echte Dodekaeder, wie oben angege-
ben, einigermaflen richtig und fiigen 60 Pentagrammli-
nien (Wiirfelkanten) hinein, so werden Sie finden, dass
Sie die Zeichnung - auf die eigene aufrechte Gestalt be-
zogen — in flinf verschiedenen Lagen aufstellen kdonnen,
so dass von einem beliebigen der finf Wiirfel 4 Kanten —
wie in Bild 1-3 - senkrecht stehen. Jedes Mal sieht es
richtig aus.

Es wird erzédhlt — ich weify nicht den genauen Zusam-
menhang, noch kann ich es sicher bestdtigen —, Dr. Stei-
ner habe einmal gesagt: Wenn es geldnge, ein Dodeka-
eder ganz genau geometrisch zu konstruieren, so wiirde
es, die Schwere iiberwindend, schweben. Dem Sinn
nach ist mir das verstdndlich. Das Kristallinische des
Mineralreichs hdngt mit der Schwere zusammen. Die
gottliche Urdreiheit ist im Dodekaeder mit der kos-
misch-dtherischen Fiinfheit so verwoben, dass eine
Form entsteht, die dem Irdischen nicht mehr untertan
ist. Aufrichtend und richtend haben uns Menschen die
Geister der Form durch Jahrtausende hindurch - bis in
die Denkformen hinein — mit dem Wiirfelkreuz des mi-
neralisch-dreidimensionalen Raumes verbunden. Heute
ist eine tiefe Bewusstseinswandlung an der Zeit. Wir sol-
len nicht mehr durch duferes Gesetz gerichtet sein, son-
dern zur Freiheit uns entwickeln und die «Gnade» fin-
den. Wir sollen in einem gewissen Sinne im dtherischen
Leibe auferstehen und mit diesem das «Salz» des physi-
schen Leibes der irdischen «Asche» entheben und ver-
wandeln - durchlichten. Wir sollen Wissenschaft entwi-
ckeln, die nicht mehr pyramidenféormig (im Sinne
Comtes z.B.) auf irdisch-logischen Grundfesten sich
aufbaut, sondern deren Erkenntnisse wie beim Dodeka-
eder sich gegenseitig schwebend tragen. Das war auch
nach R. Steiner der Geist des Ersten Goetheanums, wel-
cher daher den doppelten Dodekaeder zum Grundstein
hatte.

Nach platonischer Tradition (Timaios u.a.) hingen die
4 regelmifligen Korper mit den vier Elementen zusam-
men — Wiirfel mit Erde, Oktaeder mit Luft, Tetraeder mit
Feuer, Ikosaeder (die polare Schwesterform des Dodeka-
eder) mit Wasser. Dann aber das Fiinfte, der — von den
Pythagordern noch geheimgehaltene — Dodekaeder mit
der «Quinta Essentia», dem Kosmos, dem kosmischen
Ather als solchem. Gerade auch dies beleuchtet den uns
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zweimal von unserem Lehrer als Grundstein gegebenen
Grundstein. — Bei Shakespeare kommt mehrfach ein
heute vergessenes alt-englisches Wort vor: «the welkin».
Es will sagen: der Kosmos bzw. die Himmelssphdre. Ety-
mologisch hiangt das Wort mit dem deutschen «Wolke»,
dem poln. «wilgoc» = Feuchte, dem russischen Fluss-
namen «Wolga», zusammen. Denn das Wasser ist irdi-
scher Trdger der reinen, urspriinglichen, kosmisch-athe-
rischen Krifte.

Wie die Fiinfheit im Atherleib des Menschen und im
Atherisch-Lebendigen in den Naturreichen waltet, sieht
man ja an der Rose und an unzédhligen anderen Bliiten-
pflanzen - Enzian, Primel usw. Aber auch an den nie-
deren (ihrer Form nach mehr kosmisch gebliebenen)
Tieren, vor allem den Echinodermen, den Seeigeln, See-
sternen usw., die immer wieder den geheimnisvollen
Ubergang von der reinen Pentagrammsymmetrie zur
aufgerichtet-bilateralen der menschlichen Gestalt zeigen
(wie tbrigens die Veilchen, Stiefmiitterchen, Wicken
und viele andere fiinfbldttrige Bliitenformen auch).
Aber auch das Dodekaeder und dessen Schwesterform
das Ikosaeder kommen nach Haeckels Entdeckungen in
wunderbarer Weise an den Siliziumschalen der mikro-
skopischen Protozoen des Meeres vor. (Bilder in D’Arcy
Thompson, Growth and Form, 1942, Fig. 340, p. 726;
wohl auch in Haeckels Kunstformen der Natur. — Diese
Biicher sind Ihnen wohl in der Bibliothek des Goethe-
anum zugdnglich.)

Letzten Endes gewinnen wir die Uberzeugung — und
das ist wohl dessen tiefstes Geheimnis —, dass das Dode-
kaeder (vor allem als uns gegebener Grundstein) nichts
anderes ist als eine Metamorphose des Rosenkreuzes. So
wie dieses sinnbildlich um das schwarze Kreuz den
Kranz der fiinfbldttrigen Rosen wickelt, so verwebt das
Dodekaeder organisch-einheitlich im Zeichen des Pen-
tagramms die fiinfmal wiederholte Kreuzesform des
Raumes. (Auch die Siebenheit ist hier, jedoch tiefer
verborgen.) Rudolf Steiner hat zu sinnbildlichen Vor-
stellungen angeregt, andererseits aber auch tiber blof§
duflerliche Symbole geschimpft; Letzteres in spdteren
Jahren auch iiber die pietdtvoll gemeinte, aber unkiinst-
lerisch ausgefiihrte Rosenkreuze! Er aber metamorpho-
sierte das Rosenkreuz, von dem in fritheren Vortrags-
zyklen immer wieder die Rede war, zum Pentagon-
dodekaeder als unserem Grundstein.

Und eine tiefgehende Metamorphose scheint auch
in seinen Worten der Grundsteinlegung (25. Dezember
1923) angedeutet zu sein. Er nennt ihn hier den dodeka-
edrischen Liebesstein. Durch die Jahrhunderte hindurch
sprachen die Alchymisten vom Stein der Weisheit. Es
war der Kohlenstoff, welcher als Diamant, dem Wiirfel
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unmittelbar verwandt, als Oktaeder (doppelte Pyrami-
denform) kristallisiert. Wieder ist die Verwandlung an-
gedeutet vom alten Zeitalter der Geister der Form zu
dem der Menschheitserfiilllung in Gegenwart und Zu-
kunft — die Wandlung von Weisheit in Liebe, welche
nur mit der Entwickelung imaginativer Erkenntnis-
krafte sich vollziehen kann. (Siehe auch hierzu den
oben erwdhnten Ziircher Vortrag.)

Es sind noch viele andere Aspekte, welche sich gleich-
falls schon aus der reinen Geometrie ergeben. Z.B. das
sechsfache Pentagramm als Urbild in der unendlichen
Weltensphdére, und hiermit in Zusammenhang die Ver-
wobenheit der Dreiheit mit der Fiinfheit. Manches hier-
von finden Sie — als Gegenbild im Mittelpunkte — in den
Kemper’schen Wabenformen. Dazu erwdhne ich, zu-
ndchst als selbstverstindlich, das Buch der Grundstein-

Der Grundstein — geometrisch betrachtet

legung und auch das kleine Buch von Zeylmans tiber
dieses Thema. Viel ist auch in den Biichern von Bindel
enthalten (Die dgyptischen Pyramiden, wohl auch sein
letztes Buch tiber Pythagoras, das ich noch nicht kenne)
und in einer Schrift tiber das Dodekaeder von Dr. Ernst
Miiller, die, wie ich hoffe, auch in der dortigen Biblio-
thek sein wird. Er hatte tiefe Kenntnisse aus der alten
Zahlenweisheit.

Nun senden wir Thnen herzliche Gliickwiinsche
zur Grundsteinlegung Ihres Hauses. Auch meine Frau
bittet in diesem Sinne herzlich zu griilen. Ebenfalls
Miss Whicher; wir werden uns wohl nach Ostern wieder
sehen. Bitte unsere freundlichen Empfehlungen auch
an Thre Frau.

In diesem Sinne mit herzlichem Gruf},

Ihr George Adams

HOME FARM, CLENT,

Lieber Herr Hemmacher!

Denke Thnen herzlich
Cerne hflatte ich mit
Jeicder sind Miss Whicher
ich erst im April wieder

und will es gerne vercuchen.
Tege noch zu gedulden.

GOETHEAN SCIENCE FOUNDATION

STOURBRIDGE, WORCS.
TELEPHONE : HAGLEY 3141

filr Thren freundlichen Gruss.

Ihnen iiber das Dodekaeder gesprochen.
(die szuch herzlich griissen lZsst) und

am Stutghof - 2lso jedenfslls erst lange
nech dem geplenten Termin Ihrer Grundsteinlegung.

Nun konnte ich Thnen brieflich vielleicht manche Anregung geben
Nur bitte ich Sie,
Meine Krifte sind jezt leider beschrinkt,
und iibermorgen missen wir zur Jahresversammlung und manchen anderen
zusammenkiinften auf einige Tsge nach Iondon fahren.
Tegen sind wir wieder hier und denn erst habe ich Ze